IV KK 400/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie M. G.

skazanego za czyn z art. 165 § 1 pkt. 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw.
zart. 65 § 1 k.k. iinne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 19 pazdziernika 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 406/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt XXI K 143/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 23 maja 2022 roku, sygn. akt
XXI' K 143/20, uznat M. G.:
1. za winnego tego, ze w okresie od 1 stycznia 2017 roku do 6 sierpnia 2018 r.
w [...], dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspolnie i w

porozumieniu, sprowadzili niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu
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oséb, to jestt. A, K. W,D.S.,,S.B.,S.P.,,Z.B,,P.D.,S.S.,P.S.,,C.B,, P.
P,EEW,P.S, MM,P.S,K.F,K. T.,,0.B, M.R,,P.W,, K. L,D. P, L.
K,R.P,KM,A.G,P.G,AW,MS, T.W,D.C,K.B,,S.W., A. J,, A
S., L. P.,, M. K. i innych, wprowadzajgc do obrotu szkodliwe dla zdrowia
substancje w postaci 3-CMC, 4-CMC, 4-CEC, HEX-ENu, N-etylopentylonu
(BK- EBDP), fentanylu, mefedronu, przy czym z popetnionego przestepstwa
uczynili sobie state zrédto dochodu, to jest przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2
kk.wzw.z art. 12§ 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i wymierzyt M. G. kare 2
lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne 300 (trzysta) stawek dziennych o
wartosci 50 (piecdziesiagt) zt kazda,

2. za winnego tego, ze w dniu 6 sierpnia w [...], w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej oraz sprowadzenia niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia
wielu oséb poprzez wprowadzenie do obrotu szkodliwych dla zdrowia
substancji w postaci HEX-Enu, a- EAHP, 4-CEC, 5F-ADB, noopeptu,
etizolamu, NEP, sildenafilu, 4-CMC, 4-MPD, N- etylopentylonu, posiadajgc te
substancje i wchodzgc w porozumienie ze sobg, czynili przygotowani do
tego przestepstwa, to jest przestepstwa z art. 168 k.k. w zw. z art. 165 § 1
pkt 2 k.k. i wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. za winnego tego, ze w dniu 6 sierpnia 2018 r. w [...], wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, posiadat znaczne ilosci substancji
psychotropowych w postaci 1,9259 g GHB oraz Srodkow odurzajgcych w
postaci 96,867 g suszu ziela konopi innych niz witdkniste (marihuany), to jest
o przestepstwo z art. 61 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

4. na mocy art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k. potaczyt M. G. orzeczone kary
jednostkowe pozbawien.ia wolnosci i wymierzyt kare tgczng 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 63 § 3 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia
6.08.2018r. do 30.08.2018kr.,
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na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek rownowartosci korzysci
majgtkowej w kwocie 21.232,00 (dwadziescia jeden tysiecy dwiescie
trzydziesci dwa) ztotych,

na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii orzekt
nawigzke w kwocie 3000 (trzy tysigce) ztotych na rzecz Polskiego
Towarzystwa [...] Oddziat w K.,

na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit na rzecz Skarbu Panstwa optate w
wysokoséci 3400 (trzy tysigce czterysta) ztotych i cze$¢ wydatkow w kwocie
15.000 (pietnascie tysiecy) ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca M. G.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 6 grudnia 2022 roku, sygn.

akt Il AKa 406/22 po rozpoznaniu wniesionej apelacji zaskarzony wyrok utrzymat w

mocy oraz zasadzit od M. G. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe

postepowania odwotawczego, w tym optate za Il instancje w kwocie 3400 (trzy

tysigce czterysta) ztotych oraz wydatki w kwocie 10 (dziesie¢) ztotych.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst obronca skazanego, ktéry

zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1.

obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego, tj. art. 165 § 1 pkt 2 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, ze wprowadzenie do obrotu substancji ujawnionych
w pomieszczeniach zajmowanych przez M. G. sg substancjami objetymi
dyspozycjg wskazanego przepisu, podczas gdy przepis ten penalizuje
wprowadzanie do obrotu (a wiec i przygotowanie w zw. z art. 168 k.k.)
substancji niespetniajgcych obowigzujgcych warunkéw jakosci, a wobec
niemoznosci zastosowania przepiséw ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 21 sierpnia
2018 r. bowiem karalno$¢ obrotem nowych substancji i ich posiadanie nie
byto woéwczas penalizowane, Sgd winien dostrzec zaistnienie negatywnej
przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., co powinno skutkowac
uniewinnieniem w mysl naczelnej zasady nullum crimen sine lege,

a ponadto obraze przepiséw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na

tres¢ wyroku, tj.:
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1. art. 7 k.p.k. poprzez powielenie dowolnej oceny dowodu z zeznan swiadkow
- nabywcow (wymienienie s. 30 i 31 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w Katowicach o sygn. akt XXI K 143/20) w zakresie charakteru i cech
nabytych od skazanego substancji oraz brak skorygowania orzeczenia sgdu
pierwszej instancji w zakresie w jakim na podstawie powaznego bfedu
logicznego zostaty poczynione na podstawie wskazanych zeznahn swiadkow
ustalenia zasadnicze, iz za posrednictwem strony internetowej oskarzeni
dokonywali sprzedazy tzw. dopalaczy podczas, gdy swiadkowie ci
potwierdzili, ze zakupione srodki miaty w duzej mierze obojetny wptyw na ich
organizm, co przy uwzglednieniu znalezienia podczas przeszukan
pomieszczeh znaczgcej ilosci suplementow i innych srodkéw o dziataniu
obojetnym dla organizmu oznacza, ze niemozliwym jest kategoryczne
ustalenie jakie substancje zostalty nadane do nabywcow (zas watpliwosci
winny by¢" ocenione zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k.);

2. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dowolne i sprzeczne z zasadami
prawidtowego rozumowania zaaprobowanie uzupetnienia zeznan swiadkow
o nastepcze wnioski opinii toksykologicznych o szkodliwosci dla zdrowia
czesci badanych substancji i pomimo zeznan, ze zakupione substancje miaty
obojetny skutek dla zdrowia $swiadkéw Sad przyjat, iz nabywcy zazyli
substancje szkodliwe dla zdrowia, bowiem takie wnioski wynikaty z czesci
badan toksykologicznych ujawnionych probek oraz bezpodstawne
nienadanie im petnej wiarygodnosci w zakresie efektéw zazycia zakupionych
substancji,

3. naruszenie art. 7 i art. 410 k.p.k. poprzez bezpodstawne zaaprobowanie
stwierdzenia, ze dla rozstrzygniecia sprawy istotne jest jedynie
potwierdzenie faktu zakupu dopalaczy (na podstawie zeznan $Swiadkow-
nabywcow), zas nieistotny jest fakt iz Swiadkowie w duzej czesci potwierdzili
obojetny skutek dla zdrowia zazytych substancji, podczas gdy wobec
ujawnienia w pomieszczeniach skazanego znaczacej ilosci suplementow i
innych substancji dozwolonych, uzasadnione jest przypuszczenie sprzedazy

i zazycia substancji innej niz dopalacz,
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4. naruszenie art. 7 i art. 410 k.p.k. poprzez powielenie btedu polegajgcego na
przyjeciu, ze z opinii toksykologicznych zatrzymanych substancji wynika
szkodliwos¢ ich zazycia dla zdrowia ludzkiego, co miato sSwiadczy¢ o
posiadaniu i sprzedazy substancji szkodliwych dla zdrowia, podczas gdy z
ujawnionych u M. G. opakowan substancji ponad potowa nie stanowita
substancji szkodliwej dla zdrowia lub nie mogta zosta¢ poddana badaniu, co
stawia w watpliwo$¢ popartg przez Sad odwotawczy hipoteze;

5. naruszenie art. 193 § 1 k.p.k., art. 196 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
zaaprobowania uznania opinii biegtego w zakresie slangu narkotykowego za
petnowartosciowy dowod w sprawie i dokonanie jego ogolnikowej i
lakonicznej oceny, podczas gdy nie spetnia ona standardéw jakim
odpowiada¢ powinna opinia sporzgdzona przez osobe posiadajgca
wiadomosci specjalne, zweryfikowang i weryfikowalng przez Srodowisko
naukowe, a zatem Sad uprawniony byt do poczynienia samodzielnej oceny
wartosci merytorycznej opinii, z uwzglednieniem prawa skazanego do
uzyskania weryfikacji stanowiska biegtego przez inny podmiot posiadajgcy
odpowiednie kompetencje teoretyczne i praktyczne;

6. art. 7 k.p.k. poprzez zaaprobowanie braku konsekwencji w ocenie charakteru
i celu posiadania ujawnionych u skazanego substancji i dowolne
dopasowanie stanu faktycznego sprawy do przyjetej kwalifikacji prawnej
czyndw, co przejawia sie zaaprobowaniem motywow rozstrzygniecia Sadu |
instancji, bowiem materiat dowodowy nie wykazat by skazany posiadat
srodki GHB i susz ziela konopi innych niz wtdkniste w celu wprowadzenia ich
do obrotu, co skutkowato przyjeciem iz’ skazany posiadat je na wiasny
uzytek i zastosowaniem normy z art. 62 ust, 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, natomiast w zakresie pozostatych
substancji tzw. dopalaczy Sady obu instancji uznaly, iz doszto do
wprowadzenia do obrotu substancji szkodliwych dla zdrowia i wyczerpania
znamion z art. 165 § 1 pkt 2 k.k., podczas gdy dla wszystkich ujawnionych
substancji cel i charakter posiadania byt ten sam, a co =zostato

zbagatelizowane i pominiete;
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7. powyzsze za$ skutkowat razgcym naruszeniem przepisow prawa majgce
istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., art. 437 § 1
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przejawiajgce sie w niezrealizowaniu przez sad Il
instancji obowigzku kontroli instancyjnej orzeczenia oraz utrzymaniu
skarzonego orzeczenia w mocy w sytuacji, w ktérej istnialty podstawy do
merytorycznej ingerencji do zmiany orzeczenia i uniewinnienia oskarzonego.
Skarzgcy wnidst o uniewinnienie skazanego od przypisanych mu czynow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku go poprzedzajgcego i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego
rozpoznania oraz o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku do czasu
rozpoznania kasacji.
W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego jest oczywiscie bezzasadna,
co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie niniejszych rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzgcym, zgodnie z trescig art. 519 k.p.k.,
od konczgcego postepowanie, prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego.
Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty odnosi¢ sie powinny, co do zasady,
do razacej obrazy prawa, o ktorej mowa w art. 523 § 1 k.p.k., do ktérej miato dojs¢
w toku postepowania odwotawczego. Kasacja, co juz wielokrotnie podkreslat Sad
Najwyzszy, nie stuzy bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej dokonanej przez
sad odwotawczy. Powyzsze oznacza, ze zarzuty podnoszone w tym $rodku
zaskarzenia powinny dotyczy¢ orzeczenia odwotawczego. Jednoczesnie podkresli¢
nalezy, ze mozliwos¢ zarzucenia uchybienia wyrokowi sgdu | instancji, moze
nastgpi¢ tylko wéwczas, gdy w tresci zarzutu zostanie wykazane, ze konkretne
uchybienie przenikneto do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem
zaskarzenia. Owo "wykazanie" powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powofanie
przepisow, ktore sgd odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do "przeniesienia" tego

uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (zob.
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postanowienie SN z 24 czerwca 2021 r., IV KK 217/21, postanowienie SN z 30
marca 2017 r., V KK 35/17, LEX nr 2281289).

Kasacja nie stuzy zatem do ponawiania kontroli instancyjnej juz dokonanej
przez sad odwotawczy, stad tez postepowanie kasacyjne nie moze byc¢ traktowane
jako trzecia instancja (zob. postanowienie SN z 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18,
LEX nr 2604055; postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r., V KK 332/22, LEX nr
3511268).

Analiza zarzutow zarowno apelacyjnych jak i zarzutow kasacyjnych
ztozonych w przedmiotowej sprawie prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
skarzgcy nie akceptuje rozstrzygniecia Sgdu Okregowego i utrzymujgcego je w
mocy orzeczenia Sgdu Apelacyjnego.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia prawa
materialnego wskazanego w punkcie | kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze Sad
odwotawczy w sposob prawidtowy dokonat analizy zaskarzonego wyroku Sadu |
instancji pod kagtem realizacji ustawowych znamion przestepstwa z art. 165 § 1 pkt
2 k.k. Sad odwotawczy podzielit obowigzujgce w tym zakresie stanowisko doktryny
wskazujgce, ze dopuszcza sie mozliwosé przyjecia, ze wytwarzanie Ilub
wprowadzanie do  obrotu tzw. dopalaczy skutkuje = sprowadzeniem
niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia wielu oséb, czyli mozliwe jest
zakwalifikowanie takich zachowah jako przestepstwa z art. 165 § 1
pkt 2 k.k. i to niezaleznie od tego czy sg one oferowane nabywcom jako substancje
o dziataniu psychoaktywnym, czyli dopalacze, czy tez stwarza sie pozory legalnosci
obrotu nimi poprzez przypisywanie im innych wtasciwosci niz dziatanie odurzajgce.
Dla potwierdzenia tej tezy Sad Apelacyjny powotat sie na szereg orzeczen Sadu
Najwyzszego (wyrok SN z 28 kwietnia 2022 r., OSNK 2022/9/33; postanowienie SN
z 24 czerwca 2021 r., LEX nr 3358988; wyrok SN z 15 grudnia 2020 r., LEX nr
3270722; postanowienie SN z 8 pazdziernika 2020 r., LEX nr 3277893; wyrok SA w
Katowicach z 17 grudnia 2020 r., LEX nr 3358986; wyrok SA w Katowicach z 29
pazdziernika 2020 r., LEX nr 3123485).

Sad odwotawczy stusznie uznat, ze tzw. dopalacze, sg to obecnie nowe
substancje psychoaktywne i $rodki zastepcze w rozumieniu ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii, bedgce substancjami szkodliwymi dla zdrowia
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ludzkiego ze swej istoty, niezaleznie od sposobu ich wytworzenia, sposobu
wprowadzenia do obrotu, bez koniecznosci posiadania norm jakosci. Istotg
znamienia rozwazanego przestepstwa jest bowiem wystgpienie skutku w postaci
zaistnienia zagrozenia dla zycia lub zdrowia, czyli wprowadzenia do obrotu
produktow, ktore stanowig substancje szkodliwe dla zdrowia o takim tadunku
szkodliwosci, ze stwarza to niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu oséb.
Trafnie wskazat réwniez Sad odwotawczy, co do podnoszonej przez skarzgcego
kwestii nie spetnienia obowigzujgcych warunkow jakosci odnosnie substanciji
ujawnionych u M. G., Zze owe warunki jakosci dotyczg wylgcznie srodkow
farmaceutycznych, a to poprzez uzycie spojnika "lub tez". Z catg pewnoscig nie
muszg posiada¢ obowigzujgcych norm jakosci "szkodliwe dla zdrowia substancje”,
poniewaz nie sposob skatalogowa¢ wszystkich tego typu substancji
wprowadzanych do sprzedazy i stworzy¢é wymagan dotyczgcych jakosci takich
produktow. Nie ulega watpliwosci, ze wprowadzenie do obrotu przez skazanego
substancji chemicznych sprowadzato niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia
wielu 0sob, co potwierdzity rowniez sporzgdzone w sprawie opinie z zakresu badan
chemicznych i toksykologicznych. Argumentacja Sgdu Apelacyjnego w tym zakresie
jest w petni szczegdtowa, poprzedzona zostata wnikliwg analizg i zastuguje na
uwzglednienie. Tym samym Sad odwotawczy stusznie uznat, ze zakres stosowania
art. 165 § 1 pkt 2 k.k. jest szerszy niz wynikajgcy z wyroku Sgadu Najwyzszego z 31
maja 2017 r. w sprawie | KZP 5/17, uzasadniajgc swoje stanowisko z powotaniem
sie na liczne i aktualne orzecznictwo w tym zakresie (zob. s. 6 uzasadnienia oraz
postanowienie SN z 24.06.2021 r., IV KK 217/21).

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze jezeli wykfadnia przepisu prawa byta
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, to zarzut zastosowania przez sgd
orzekajgcy prawa w sposob niezgodny z orzecznictwem Sadu Najwyzszego moze
zostac€ zasadnie postawiony wtedy, gdy sad ten nie ustosunkowat sie nalezycie do
argumentow przedstawionych w tym orzecznictwie i nie przedstawit wiasnej,
przeciwnej argumentacji. Poglagd prawny wynikajacy z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego czy sgddéw apelacyjnych nie jest wigzgcy dla sgdu rozpoznajgcego
sprawe. Razgce naruszenie prawa moze wystgpi¢ jedynie w przypadku, gdy organ

stosujgcy to prawo dokona wykfadni ewidentnie btednej. W przypadku
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uzasadnionych roznic interpretacyjnych nie sposob uznaé, ze obraza prawa, jezeli
w 0gole wystgpita, osiggneta stopien okreslany jako "razgcy" (zob. postanowienie
SN z 20 pazdziernika 2022 r., Il KK 435/22, LEX nr 3513083). Tymczasem w
przedmiotowej sprawie zarzut obroncy opiera sie na wtasnej i odmiennej wykfadni
prawa, ktdra nie moze stanowic o razgcej obrazie prawa materialnego.

Odnoszac sie do zarzutow wymienionych w punkcie |l kasacji, wskazac
nalezy, iz sg one catkowicie bezzasadne i stanowig wytgcznie polemike z
prawidtiowo poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi. Skarzgcy winien miec
na uwadze, co wynika wprost z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa, ze o
obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowi¢ wéwczas, gdy sad w ogole nie
rozwazy wnioskow i zarzutdw wskazanych w srodku odwoftawczym albo gdy
kontrola ta miata charakter pozorny. Innymi stowy, zarzut razgcej obrazy art. 433 §
2 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy sad Il instancji nie rozpozna zarzutéw
apelacyjnych w ogdle lub gdy nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu orzeczenia,
uwzgledniajgc przy tym tres¢ art. 457 § 3 k.p.k. Zatem, aby zarzut formutowany
przez skarzgcego okazat sie skuteczny, musi on wykazac¢, ze podczas kontroli
odwotawczej uchybienie faktycznie zaistniato, a nadto zawiera opisanie na czym
ono polegato i dlaczego stanowi razgce naruszenie przepiséw (zob. postanowienie
SN z 28 marca 2017 r., sygn. akt Ill KK 490/16, Legalis, postanowienie SN z 29
grudnia 2021 r., sygn. akt Il KK 593/21). Powyzsze wymogi nie zostaty przez
obroice skazanego we wniesionej kasacji zrealizowane.

Wskaza¢ nalezy, Zze Sad odwotawczy, jak wynika 2z uzasadnienia
przedmiotowego wyroku, w sposéb szczegdtowy odnidést sie do wszystkich
podniesionych przez skarzgcego w apelacji zarzutéw, takze w zakresie obrazy art.
7 k.p.k., zas wynikiem przeprowadzonej przez niego kontroli odwotawczej byto
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Sad |l instancji rozwazyt bowiem, a wiec
zbadat merytorycznie, zarzuty apelacyjne dotyczgce obrazy art. 7 k.p.k. w zakresie
zeznan $wiadkéw i wskazat powody, dla ktérych zaaprobowat wnioski Sadu |
instancji, nie doszukujgc sie argumentéw potwierdzajgcych zarzut naruszenia
granic swobodnego uznania sedziowskiego.

Jednoczes$nie podniesc¢ trzeba, ze Sgd odwotawczy nie dokonywat w ramach

postepowania apelacyjnego samodzielnie zadnych nowych ustalen faktycznych, jak
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tez nie oceniat na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, a w zwigzku z tym
nie mogt, wbrew twierdzeniom skarzgcego dopusci¢ sie obrazy art. 7 k.p.k. Przy
czym Sad Il instancji w uzasadnieniu wyroku ustosunkowat sie do podnoszonej po
raz kolejny kwestii skutku jaki wywotato zazycie dopalaczy, wskazat takze ktorzy
Swiadkowie, po ostatnim zazyciu dopalacza w formie ,krysztatkow” zakupionego
przez te strone, byli hospitalizowani lub udzielana im byta pomoc medyczna (str. 4
uzasadnienia). W przedmiotowej sprawie przeprowadzone byly takze badania
chemiczne i toksykologiczne przez wyspecjalizowane w tym zakresie instytucje,
ktorych tres¢ korespondowata z depozycjami ztozonymi przez sSwiadkdéw, co
pozwalato na przyjecie, ze nabywcy zazyli substancje szkodliwe dla zdrowia.
Odnoszgc sie do zarzutu zawartego w punkcie Il podpunkcie 1 kasacji, w zakresie
btedu logicznego poczynionych ustalen, uznac trzeba jego niezasadnos¢. Nawet
przy przyjeciu, ze czes¢ sprzedawanych substancji nie byta szkodliwa dla zdrowia,
nie zmienia to faktu, ze sprawcy sprzedawali tzw. dopalacze, a zatem mogli dziatac¢
w tym zakresie w stadium usitowania nieudolnego, ktore takze jest karalne.
Skarzacy nie wykazat, aby doszto w tym zakresie do razgcego naruszenia prawa,
ktére miatoby wptyw na tres¢ orzeczenia.

Za nieuzasadniony uznac nalezy takze zarzut naruszenia art. 193 § 1 k.p.k.,
art. 196 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Wskazywana przez skarzgcego opinia biegtego z
zakresu slangu narkotykowego zostata wydana w oparciu o zarejestrowane i
zabezpieczone na potrzeby postepowania rozmowy telefoniczne prowadzone przez
skazanych. Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotowa opinia spetnia wymogi zupetnosci,
jasnosci i niesprzecznosci.

Odnoszac sie za$ do zarzutu z punktu Il podpunktu 6 kasacji, nalezy
podzieli¢ w petni argumentacje zawartg w odpowiedzi prokuratora, ktory trafnie
wskazat, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w szczegolnosci
ilosci zabezpieczonych substancji, stenograméw rozmow telefonicznych, zeznanh
Swiadkdéw, wynika, ze skazany tych substancji nie posiadat wytgcznie na wiasny
uzytek, lecz wprowadzat je do obrotu. Co zas$ tyczy sie posiadania przez skazanego
substancji w postaci 1,9259 g GHB oraz 96,867 g suszu ziela konopi innych niz
widkniste, zebrany materiat dowodowy nie wykazat, by $rodki te skazany posiadat

w celu wprowadzenia ich do obrotu (s. 14 odpowiedzi na kasacje).
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Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze orzekajgc w przedmiotowej
sprawie sgdy obu instancji kierowaty sie takze materiatem niejawnym.

Reasumujgc, wniesiona kasacja w istocie sprowadza sie do polemiki z
ustaleniami faktycznymi Sadu | instancji. Wprawdzie kasacja zawiera zarzuty
kierowane pod adresem orzeczenia wydanego przez Sad odwotawczy, to jednak
zawarte w niej argumenty sg zbiezne z tymi podnoszonymi w apelacji. Skarzacy
witasciwie zmierza do przedstawienia wiasnej i odmiennej od ustalen sgdéw obu
instancji oceny przeprowadzonych dowodow oraz dokonanych na ich podstawie
ustalen stanu faktycznego. Skarzgcy formutujgc w ten sposob kasacje, bedacg
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, $rodek ten potraktowat jako kolejny
instancyjny srodek odwotawczy, co jest niedopuszczalne. Wielokrotnie bowiem
podkreslano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze specyfika i wyjgtkowosc
postepowania kasacyjnego nie pozwala na prowadzenie dublujgcej niejako
Jrzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji (por.
postanowienie SN z 7 czerwca 2017 roku, 1l KK 27/17, Lex nr 2335984).

Majgc powyzsze na uwadze uznaé trzeba, ze wszystkie podniesione w
omawianej kasacji zarzuty byly oczywiscie bezzasadne, co pozwolito na oddalenie
wniesionego Srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wobec oddalenia kasacji, rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 grudnia 2022 r.,
sygn. akt Il AKa 406/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Katowicach z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt XXI K 143/20, w trybie art. 532 § 1
k.p.k., stato sie bezprzedmiotowe.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[PGW]

[at]



IV KK 400/23

12



