Sygn. akt IV KK 400/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016r.,

sprawy T.R.

skazanego z art. 191 § 1 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 1 czerwca 2016 r., sygn. akt VI Ka .../16
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt IXK .../11

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢é skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt IX K .../11, Sad Rejonowy w G.

uznat T.R. za winnego tego, ze:

1. w okresie od wrzesnia 2006 r. do marca 2007 r., w K., i innych miejscowosciach,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, stosowat grozby bezprawne pozbawienia
zycia wobec P.R., w celu zmuszenia go do zachowan, polegajgcych na firmowaniu
swojej dziatalnosci firmg S. Sp. z 0.0. oraz wytudzaniu dla niego kredytéw na
szkode réznych bankdéw, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w

warunkach recydywy specjalnej zwyktej, tj. czynu z art. 191 § 1 k.k. w zw. z. art. 12



k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 191 § 1 k.k., skazat go na kare
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j:

a) we wrzesniu 2006 r. w R., wykorzystujgc uzaleznienie od siebie P. R., polecit mu
wykonanie czynu zabronionego, polegajgcego na przedtozeniu podrobionego
wczesniej przez siebie dokumentu, dotyczgcego okoliczno$ci o istotnym znaczeniu
dla uzyskania kredytu, w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu P. R. w spétce z
ograniczong odpowiedzialnoscig P., w celu uzyskania od banku GE Money Bank
S.A. (obecnie dziatajgcego pod nazwg BANK BPH S.A.) kredytu na zakup
notebooka FSC, w wysokosci 5.369,26 zt, na podstawie umowy kredytowej z dnia 8
wrzesnia 2006 r., zawartej w Biurze V. Sp. z 0. 0., a tym samym wprowadzajgc
przedstawiciela wyzej wymienionego banku w btgd co do zamiaru sptaty kredytu,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonego w
wysokosci 4.832,34 zi, tj. czynu z art. 270 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. i 297 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

b) we wrzesniu 2006 r. w R., wykorzystujgc uzaleznienie od siebie P. R., polecit mu
wykonanie czynu zabronionego, polegajgcego na przedtozeniu podrobionego
wczesdniej przez siebie dokumentu, dotyczgcego okolicznosci o istotnym znaczeniu
dla uzyskania kredytu, w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu P. R. w spéice z
ograniczong odpowiedzialnoscig P., w celu uzyskania od banku Lukas Bank S.A.,
kredytu na zakup lodéwki Samsung i telewizora Grundig, w wysokosci 5.191,29 z,
na podstawie umowy kredytowej z dnia 9 wrzesnia 2006 r., zawartej w punkcie
sprzedazy M. Sp. z 0.0., w R., a tym samym, wprowadzajgc przedstawiciela wyzej
wymienionego banku w btgd co do zamiaru spfaty kredytu, doprowadzit do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonego w wysokosci 4.189,80 zi,
tj. czynu z art. 270 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. i 297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
11§ 2 k.k.,

c) we wrzesniu 2006 r. w Z., wykorzystujgc uzaleznienie od siebie P. R., polecit mu
wykonanie czynu zabronionego polegajgcego na przedtozeniu podrobionego
wczesniej przez siebie dokumentu dotyczgcego okolicznosci o istotnym znaczeniu

dla uzyskania kredytu, w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu P. R. w spétce z



ograniczong odpowiedzialnoscig P., w celu uzyskania od banku CETELEM BANK
S.A., kredytu na zakup towaréw o wartosci 5.227,00 zt, na podstawie umowy
kredytu na cele konsumpcyjne oraz kredytu odnawialnego na cele konsumpcyjne w
postaci ,limitu” w wysokosci 1.000,00 ztotych, z dnia 15 wrzes$nia 2006 r., zawartej
w Punkcie Kredytowym Cetelem Bankiem Cetelem S.A (obecnie dziatajgcym pod
nazwg Sygma Bank S.A.), a tym samym wprowadzajgc przedstawiciela wyzej
wymienionego banku w btad co do zamiaru sptaty kredytu, doprowadzit do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonego w wysokosci 3.302,60zt,
ti. czynu z art. 270 § 1 kk. oraz art. 286 § 1 kk. i art. 297 § 1 kk. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

d) w lutym 2006 r. w K., wykorzystujgc uzaleznienie od siebie P. R., polecit mu
wykonanie czynu zabronionego, polegajgcego na zawarciu w dniu 27 lutego 2007 r.
w 17 Oddziale PKO BP S.A. umowy rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowego
SUPERKONTO oraz o wydanie i uzywanie karty kredytowej PKO Visa Elektron z
limitem kredytowym 3.000,00 2z, po uprzednim przedtozeniu przez niego,
podrobionego wczesniej przez siebie, dokumentu dotyczgcego okolicznosci o
istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu, w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu
P. R. w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig P., w celu uzyskania od tego
samego banku kredytu w kwocie 36.000,00 z, na sfinansowanie celu
konsumpcyjnego, na podstawie umowy kredytu konsumenckiego z dnia 28 lutego
2007 r., zawartej z Powszechng Kasg Oszczednosci Bankiem Polskim S.A., a tym
samym wprowadzajgc przedstawiciela wyzej wymienionego banku w btgd co do
zamiaru sptaty kredytu, doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
pokrzywdzonego w wysokosci 35.761,97 zi, tj. czynu z art. 270 § 1 k.k. oraz art.
286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

i przyjmujgc, ze czyny te stanowig cigg przestepstw, na podstawie art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. w listopadzie 2006 r. w C., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
wykorzystujgc uzaleznienie od siebie P. R., polecit mu wykonanie czynu
zabronionego, polegajgcego na ztozeniu nierzetelnego, pisemnego oswiadczenia,

dotyczgcego okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu, w postaci



oswiadczenia o rzekomym zatrudnieniu kredytobiorcy w spoétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig P., w celu uzyskania od banku DOMINET BANK S.A. kredytu
na zakup samochodu Opel Astra, w wysokosci 12.040,00 zt, na podstawie umowy
kredytowej z dnia 20 listopada 2006 r. zawartej w C. z Dominet Bankiem (obecnie
dziatajgcym pod nazwg Fortis Bank S.A.), a tym samym, wprowadzajgc
przedstawiciela wyzej wymienionego banku w btad co do zamiaru sptaty kredytu,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonego w
wysokosci 11.686,23 zt, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §
3 k.k., skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j:

a) w okresie od 23 lutego do 2 marca 2007 r. w K., wykorzystujgc uzaleznienie od
siebie P. R., polecit mu wykonanie czynu zabronionego, polegajgcego na
przedtozeniu podrobionego wczesniej przez siebie dokumentu, dotyczgcego
okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu, w postaci zaswiadczenia
o0 zatrudnieniu P. R. w spodice z ograniczong odpowiedzialnoscig P., w celu
uzyskania od banku Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski S.A. — Oddziat
17 kredytu mieszkaniowego, na zakup lokalu mieszkalnego potozonego w K. [...], w
kwocie 290.000,00 zt, ktérego jednak nie uzyskat z uwagi na negatywng ocene
zdolnosci kredytowej, tj. czynu z art. 270 § 1 kk. i art. 297 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

b) w marcu 2007 r. w B., wykorzystujgc uzaleznienie od siebie P. R., polecit mu
wykonanie czynu zabronionego, polegajgcego na przedtozeniu podrobionego
wczesniej przez siebie dokumentu, dotyczgcego okolicznosci o istotnym znaczeniu
dla uzyskania kredytu, w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu P. R. w spdifce z
ograniczong odpowiedzialnoscig P., w celu uzyskania od banku Powszechna Kasa
Oszczednosci Bank Polski S.A. kredytu mieszkaniowego WEASNY KAT, na zakup
lokalu mieszkalnego potozonego w K. [...], w kwocie 300.000,00 zt, na podstawie
umowy zawartej w dniu 16 marca 2007 r. w B. z PKO BP S.A., tj. czynu z art. 270 §
1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,



c) w dniu 27 marca 2007 r. w B., przedtozyt uprzednio podrobiony przez siebie
dokument dotyczgcy okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania kredytu, w
postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokosci zarobkow w spoétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig W., w celu uzyskania od banku Powszechna Kasa
Oszczednosci Bank Polski S.A. kredytu mieszkaniowego WELASNY KAT, na zakup i
remont nieruchomosci zabudowanej domem mieszkalnym, potozonej w R. [...] w
kwocie 127.370,00 frankow szwajcarskich, stanowigcej rownowarto$¢ 307.140,00 zt,
na podstawie umowy zawartej w dniu 27 marca 2007 r. w B. z PKO BP S.A,, .
czynu z art. 270 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

i przyjmujac, ze czyny te stanowig cigg przestepstw, na podstawie art. 297 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., skazat go na kare roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad, na podstawie art. 91 § 2 k.k., orzekt kare tgczng 2 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeki obowigzek
naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody poprzez zaptate odpowiednich
kwot na rzecz pieciu pokrzywdzonych bankdw.

Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci przez oskarzonego oraz jego obronce.

T. R. we wlasnej apelacji zarzucit ,btedy w ustaleniach faktycznych poprzez
przyjecie, jakoby popefnit zarzucane mu przestepstwa” oraz ,naruszenie przepisow
postepowania karnego poprzez niewfasciwe prowadzenie sprawy” i wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku oraz uniewinnienie.

Obronca zarzucit ,obraze przepiséw postepowania karnego, majgcg istotny
wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj.:

a) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia
przez Sad dowodu z bezposredniego przestuchania swiadka P. R. i ograniczenie
sie przez Sgd do dokonania ustaleh wylgcznie w oparciu 0 ujawnione zeznania
tego swiadka, ztozone w toku postepowania przygotowawczego;

b) art. 4 k.p.k., polegajgcg na nieuwzglednieniu dowoddéw przemawiajgcych na
korzys¢ oskarzonego, w szczegolnosci wyjasnien T. R.;

C) art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow,
wyrazajgcej sie w sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego i logicznego

rozumowania, bezkrytycznej i jednoznacznie ukierunkowanej na poniesienie



odpowiedzialnosci karnej przez oskarzonego analizie zeznahn swiadka P. R., w
sytuacji, gdy zeznania te cechujg sie licznymi rozbieznosciami i nie znalazlty
potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym;

a w konsekwencji — btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia, majgcy istotny wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na przyjeciu, ze
oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzucanych mu czynéw, w sytuacji, gdy
zebrany w sprawie materiat dowodowy, w szczegdlnosci wyjasnienia oskarzonego,
prowadzg do odmiennych wnioskéw”.

W  konkluzji, wniést o ,1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego T. R. od popetnienia przypisanych mu czynow, 2)
ewentualnie — uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji”.

Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2016 r., sygn. akt VI Ka .../16, Sgd Okregowy w
G. zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, ze uchylit orzeczenia o obowigzku
naprawienia szkody na rzecz Fortis Banku S.A., Banku BPH S.A., Lukas Banku S.A.
i Powszechnej Kasy Oszczednosci Bank Polski S.A.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W kasacji obronca skazanego zarzucit ,razgce naruszenie prawa
procesowego, moggce miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku, a zwtaszcza art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na uznaniu przez Sgd Okregowy zeznan P. R. za
w petni wiarygodne i uczynieniu z nich punktu wyjScia przy ustalaniu stanu
faktycznego, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy podwaza
wiarygodnos¢ depozycji wyzej wymienionego; niespetnienie przez Sad odwotawczy
standardéw w zakresie oceny dowodu z tzw. pomowienia, w tym koniecznosci
zweryfikowania trescig zeznah pomawiajgcego z innymi dowodami zebranymi w
sprawie oraz akceptacje nieprzeprowadzenia dowodu z przestuchania P.R. w
sposob bezposredni, umozliwiajgcy wyjasnienie rozbieznosci pomiedzy zeznaniami
ww. i skazanego T. R.”.

W konkluzji skarzagcy sie wniost ,0 uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy wiasciwemu Sgdowi do ponownego rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Nalezy na wstepie zaznaczyc, ze obronca nie podnosit, ani w apelacji, ani w
kasacji, zarzutu naruszenia art. 391 § 11 394 § 2 k.p.k. Wobec tego, przypomniec
jedynie mozna, ze Sad | instancji wielokrotnie probowat doprowadzi¢ do
stawiennictwa na rozprawie gtdwnego swiadka — P. R.. Zwracat sie w tym celu do
Krajowego Rejestru Karnego (k. 342, 417), Biura Ewidencji Ludno$ci (k. 342, 358v),
Urzedow Skarbowych w [...] (k. 487v, 490-491), Urzedéw Miast [..](k. 487v, 488-
489), jednostek Policji (k. 401v, 411, 418, 436, 439, 450, 452, 479-481) oraz
poprzez systemy PESEL-SAD (k. 343, 362-363) i NOE-SAD (k. 420, 482). Z
powyzszego wynika, ze Sad meriti bezsprzecznie skorzystat z wszelkich
dostepnych Srodkéw, by uczyni¢ zados¢ zasadzie bezposredniosci. Proby te nie
przyniosty pozytywnego rezultatu, albowiem P. R. nie udato sie doreczy¢ wezwan
na rozprawe, wobec nieustalenia jego miejsca pobytu na terenie Polski. Nic
natomiast nie wskazywato, by opuscit granice kraju. Brak byto chociazby
szczgtkowych informacji, moggcych wskazac, gdzie Swiadek aktualnie przebywa
lub w jakim kierunku sie udat.

Bezskuteczno$¢ podjetych dziatan w petni usprawiedliwiata odejscie od
zasady bezposredniosci i odczytanie przez Sad w odpowiednim zakresie, na
podstawie art. 391 § 1 k.p.k. w brzmieniu do 30 czerwca 2015 r., protokotéw
ztozonych przez tego swiadka zeznah w postepowaniu przygotowawczym (k. 486v-
487). Ponadto, wobec braku przeciwnego wniosku stron, dopuszczalne byto takze
ujawnienie tych zeznah bez odczytywania (art. 394 § 2 k.p.k. w brzmieniu do 30
czerwca 2015r.).

W dalszej kolejnosci nalezy zauwazycC, ze zarzuty naruszenia art. 7 k.p.K. i
art. 410 k.p.k., jak wynika z ich skgpego uzasadnienia, skierowane sg wytgcznie
przeciwko procedowaniu Sadu | instancji, nie zostalty w jakimkolwiek stopniu
uzasadnione, i wyrazajg jedynie odmienny poglad skarzgcego na wiarygodnosc¢
depozycji P. R. z postepowania przygotowawczego. Zarzuty kasacji stanowig de
facto powielenie zarzutow apelacji oskarzonego i jego obroncy. Sad Okregowy
poddat je wnikliwej i rzetelnej ocenie, ktorej wyrazem sg pisemne motywy tego

Sadu zamieszczone na s. 7-10 i ich przytaczanie jest zbyteczne. Sad odwotawczy



zwrécit uwage przede wszystkim na to, ze P. R. nie umniejszat swojej roli w
przestepstwach, co ostatecznie doprowadzito do przedstawienia mu zarzutow i
skazania w listopadzie 2011 r.

Oba Sady miaty w polu uwagi specyficzng role gtownego swiadka w
przestepstwach przypisanych oskarzonemu. Drobiazgowo ocenit zeznania P. R.
Sad Rejonowy (s. 6-9 motywow), ktéry nie znalazt podstaw, by odmoéwic¢ swiadkowi
wiary, takze przy uwzglednieniu, ze brat on czynny, bezposredni wrecz udziat w
przestepstwach polecanych przez oskarzonego. Sad Okregowy nie znalazt
podstaw, by ocene te podwazy¢ (s. 7-10 motywdw). ZawartoS¢ merytoryczna
kasacji i rodzaj argumentow w niej przedstawionych w najmniejszym nawet stopniu
nie uprawdopodabnia, ze ocena dowodu z pomdwienia zostata zrealizowana
niepoprawnie, a Sgd odwotawczy przeszedt nad tym do porzadku.

P. R., na etapie postepowania przygotowawczego, obszernie i rzeczowo
opisat przebieg relacji i rzekomej wspotpracy z oskarzonym, byt stuchany nawet w
jego obecnosci i nie ukrywat strachu przed T. R. Ponadto, na etapie $ledztwa
przeprowadzono konfrontacje miedzy swiadkiem, a oskarzonym i kazdy z nich
podtrzymat swojg wersje (k. 180-181). Sad odwotawczy dostrzegt, ze materiat
dowodowy w postaci osobowych zrodet dowodowych w sprawie niniejszej byt skgpy,
jednak uznat, ze z relacjami P. R. w peni korespondujg dowody nieosobowe, tj.
obszerna dokumentacja, jednoznacznie swiadczgca o zawieraniu umow przez P. R.,
jak réwniez niebudzgce zastrzezen opinie grafologiczne potwierdzajgce
wypetnienie przez oskarzonego zaswiadczenh o zarobkach, stuzgcych nastepnie P.
R. do zaciggniecia wyzej wskazanych umow kredytowych (k. 203-209 — tom 1I).
Réwniez swiadkowie B. K. (k. 132-133 i 138-138a — tom IIl) i T. Ciach (k. 152-153 —
tom 1ll) kojarzyli oskarzonego, jako osobe pojawiajacg sie w towarzystwie W. J. w
oddziale banku w B. - A. K. (k. 120 — tom lll) pamietata P. R., gdy w towarzystwie
kobiety i mezczyzny (,wujka”) przyszedt do banku z zamiarem zaciggniecia kredytu
hipotecznego. Takze W. J. (k. 150-151 — tom Ill) potwierdzit znajomos¢ z
oskarzonym, dzieki ktéremu poznat P. R. jako potencjalnego nabywce mieszkania
jego znajome.

Wreszcie, Sad meriti zwrocit uwage na uprzednig wielokrotng karalnosc

oskarzonego (s. 9 motywow). Z karty karnej (k. 414-414v — tom bez numeru)



wynika, ze oskarzony w przesztosci dopuscit sie czyndbw z uzyciem przemocy,
przeciwko wiarygodnosci dokumentow, mieniu, obrotowi gospodarczemu, a takze
przestepstwa udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Z faktu tego nie
mozna oczywiscie bezposrednio wnioskowaé o sprawstwie przypisanych mu
obecnie czynow, natomiast moze on uwiarygadnia¢ depozycje P. R., ze oskarzony,
grozgc mu uzyciem przemocy, a nawet pozbawieniem zycia, polecat popetnianie
czynow z art. 286 § 1 k.k. iz art. 297 § 1 k.k.

Oczywiste jest zatem, ze depozycje P. R. nie byly wylgcznymi dowodami
Swiadczgcymi o winie oskarzonego. Zostaty bowiem rzetelnie zweryfikowane takze
na podstawie innych dowoddw, w tym dokumentéw oraz zeznan swiadkdw.

Dlatego kasacje nalezato oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. i
obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie znajdujgc
podstaw do zwolnienia z obowigzku ich poniesienia.

Wobec tego, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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