IV KK 397/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 marca 2024 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy M. P.,

skazanego z art. 158 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 3 kwietnia 2023 r.,
sygn. akt VIl Ka 884/22, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

w Biatymstoku z dnia 13 czerwca 2022 r, sygn. akt Ill K 1818/20,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego;
3) zasadzi¢ od M. P. na rzecz oskarzyciela positkowego M. B. za
kwote 720 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym w postaci sporzadzenia odpowiedzi

na kasacje.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 13 czerwca 2022 r.
(sygn. akt Il K 1818/20) M. P. zostat uznany winnym czynéw z art. 158 § 1 w zw. z
art. 31 § 2 k.k. oraz z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. Wymierzono mu na
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podstawie art. 91 § 2 k.k. kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad
Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2023 r. (sygn. akt VIl Ka
884/22) utrzymat wyrok w mocy, modyfikujgc jedynie w pewnym zakresie opis
jednego z przypisanych czynow.

Od tego orzeczenia kasacje wniesli obroncy skazanego.
Adw. E. L. zarzucita wyrokowi:

» 1. rozpoznanie sprawy karnej na rozprawie przed Sgadem Okregowym w
Biatymstoku jako sgdem Il instancji w sktadzie jednoosobowym w oparciu o art.
l4fa ustawy z dnia 02.03.2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem | zwalczaniem COVID-19, innych chorob
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych pomimo, ze nie byto to
konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i 31 ust. 3 Konstytucji RP), co
stanowifo ograniczenie prawa oskarzonego do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), a w konsekwencji powyzsze stanowito bezwzgledng
przyczyne odwotawczg w postaci nienalezycie obsadzonego Sgdu, o ktérej mowa
w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,

2. razgce naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, to jest art. 433 § 1i 2 k.p.k., w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438
kp.k., wzw. zart. 447 § 1 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art 440 k.p.k. w zw. z z
art. 42 ust. 2 i 3 Konstytucji RP w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6
EKPCz w zw. z art. 2 protokotu 7 do EKPCz polegajgcg na nienalezytym
rozpoznaniu zarzutow apelacyjnych wyartykutowanych w apelacji obroncy adwokat
E. L., sprowadzajgcych sie do btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na
uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynow podczas gdy
wspomniane ustalenia w zakresie czynu z dnia 03.08.2019 r. poczyniono bez
uwzglednienia faktu odmiennych wersji wydarzen przedstawianych przez J. K. i z
pominieciem okolicznosci, ze w aktach sprawy brakuje dokumentacji medycznej
pokrzywdzonego, jak tez opinii sgdowo-medycznej, z ktorej wynikatby zakres
doznanych przez oskarzyciela obrazen i ich skutki dla jego zdrowia, jak tez bez
Skonkretyzowania znamienia ,narazenia” niezbednego dla wypetnienia znamion

przestepstwa pobicia oraz bez rozwazenia kwestii umysinoSci bgdz jej braku w
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zachowaniu oskarzonego, za$ w zakresie czynow z dnia 19.10.2019 r. poczyniono
z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow, podczas gdy ww. wnioski miaty
sie przystuzy¢ mozliwosci petnej | catosciowej oceny wszelkich dowodow
dotychczas zgromadzonych w aktach sprawy efektem za$ ww. naruszen byto
pozbawienie strony skarzgcej prawa do rzetelnego procesu odwotawczego, takze w
aspekcie standardu wskazanego w art. 6 Europejskiej konwencji o ochronie praw

cztowieka i podstawowych wolnosci,

3. razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez: oddalenie
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu informatyki Sledczej i badan audiowizualnych z Biura Ekspertyz
Sadowych Wydziatu ds. Informatyki Sledczej na okolicznosci szczegétowo opisane
w pismach procesowych z dnia 09.06.2021 r. i 04.03.2022 r. podczas gdy ze
znajdujgcej sie w aktach sprawy opinii prywatnej dotyczgcej analizy plikow
monitoringu wynika, ze znaleziono w jej trakcie nienaturalny dla kamer przeskok
czasowy z godz. 23:43 na godzine 23:54, co moze Swiadczyc¢ o ingerencji w prace
urzgdzenia nagrywajgcego lub usunieciu czeSci nagrania z nosnika — co spotkafo
sie z uzasadnieniem Sgdu, ze nie wiadomo jakie nagrania zostaty biegtemu
opiniujgcemu prywatnie dostarczone przez matke skazanego i nie wykazano, by
biegty dysponowat profesjonalng wiedzg specjalistyczng, tymczasem wspomniane
winno by¢ wyjasnione w drodze opinii biegtego sgdowego, o co wnioskowat
obronica oskarzonego oraz poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii 2 biegtych z zakresu medycyny sgadowej i kryminalistyki na okolicznoSci
szczegotowo wskazane w pismie obrorncy oskarzonego z dnia 9 czerwca 2021 r.,
podczas gdy decydujgcym kryterium prawidtowo$ci kwalifikacji prawnej czynu nie
jest wytgcznie skutek czynu, ale rowniez zamiar sprawcy czynu, ktory ustalac
nalezy m.in. poprzez ustalenie doktadnego przebiegu zdarzenia, co nabiera
szczegolnego znaczenia wobec jego dynamiki i braku jego jednoznacznych opisow
ze strony Swiadkow, ktorych zeznania Sgd uznat za wiarygodne w sprawie —
pomimo ze ustalenie ww. okolicznos$ci wymagato wiedzy specjalistycznej i byto

niezbedne do czynienia ustalen w zakresie winy i sprawstwa oskarzonego.”
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Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku i
poprzedzajgcego go wyroku Sagdu Rejonowego w Biatymstoku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.
Adwokat t.. T. wyrokowi zarzucit:

»1/ wystgpienie bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 par. 1 pkt 2 k.p.k.
polegajgcej na rozpoznaniu sprawy na rozprawie odwotawczej w skfadzie
Jjednoosobowym, gdy tymczasem rozpoznanie sprawy karnej przez sad drugiej
instancji w sktadzie jednego sedziego uksztaftowanym na podstawie art. 14fa
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem | zwalczaniem COVID-19, innych chorob
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z
2021 r., poz. 2095 ze zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia

publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP),

2/ art. 201 kp.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k. w zw. z art. 170 § 2 i 4 k.p.k.
poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obrorncy oskarzonego o
dopuszczenie dowodu z opinii z zakresu informatyki, w sytuacji gdy ze ztozonej do
akt sprawy opinii prywatnej tj. ,analizy plikbw z monitoringu” wynika, iz na nagraniu
Z miejsca zdarzenia (monitoringu przy lokalu ,C. ") znaleziono nienaturalny dla
kamer przeskok czasowy z godziny 23:43 do 23:54, co moze oznaczac reczne
wytgczenie kamery lub usuniecie czeSci nagrania nosSnika - co Sgd odwofawczy
skwitowat jednym stwierdzeniem, Ze nie jest wiadomo jakie nagrania zostaty
biegtemu opiniujgcemu prywatnie dostarczone przez matke skazanego i nie
wykazano by biegty dysponowat profesjonalng wiedzg specjalistyczng - gdy
tymczasem nalezato poddac¢ to weryfikacji w drodze opinii sgdowej, o0 co

whnioskowata obrona,

3/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez pominigcie
przy dokonywaniu ustalen faktycznych okoliczno$ci, iz na dowodzie rzeczowym w
postaci noza brak byto Sladow linii papilarnych oskarzonego M. P. , a osoby
uczestniczgce w zdarzeniu nie widziaty, aby oskarzony M. P. ugodzit nozem

pokrzywdzonych - Sgd odwotawczy skwitowat powyzsze stwierdzeniem, iz skazany
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przyznat sie, ze w/w noz stanowit jego wtasnosc, a ,n6z w reku oskarzonego" (a nie
ugodzenie nozem pokrzywdzonych - str. 19 uzasadnienia) widzieli Swiadkowie: t.
B. i K. B.,, D. B. i K. D. - co nie jest jednak tozsame z ugodzeniem nozem

pokrzywdzonych przez M. P. , do czego Sgd odwotawczy nie odniést sie juz wcale,

4/ art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na tym, ze Sgd
Okregowy nie poddat wszechstronnej i rzetelnej analizie zarzutéw sformutowanych
w apelacji oraz nie ustosunkowat sie w sposob wyczerpujgcy w uzasadnieniu

wyroku do podnoszonych zarzutow:

a/ wskazujgcych na naruszenie zasad bezstronno$ci i swobodnej oceny dowoddéw
poprzez oparcie orzeczenia o0 winie M. P. wytgcznie na zeznaniach
pokrzywdzonych i 0s6b z pokrzywdzonymi powigzanych, podczas gdy osoby
uczestniczgce w zdarzeniu nie widziaty, aby oskarzony M. P. ugodzit nozem
pokrzywdzonych D. B. i M. B., a nadto opieraty sie w gtdwnej mierze na domystach
i spekulacjach uczestnikow przyjecia, co w konsekwencji poddaje pod watpliwos¢

walor dowodowy ich depozyciji,

b/ kwestionujgcych wiarygodnosc¢ zeznan pokrzywdzonych, ktére charakteryzujg sie
licznymi sprzecznoSciami wewnetrznymi, ktore nie zostaty usuniete w toku
postepowania - pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych okoliczno$ci, iz
zeznania R. B. oraz t. B. ztozone na etapie postepowania przygotowawczego i
sgdowego roznity sie w taki sposob, ze nieScistosSci te same w sobie powinny
Sskutkowac szczegblng ostroznoscig w ocenie wartosci dowodowej zeznan tych
Swiadkow, czego w postepowaniu przed Sgdem | instancji zabrakto, a co
skutkowato przyjeciem btednego stanu faktycznego obejmujgcego przebieg
zdarzenia z dnia 19 pazdziernika 2019 r. | przypisaniem oskarzonemu

odpowiedzialnosci za zarzucone mu czyny,

c/ pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznosci
wynikajgcych z zeznan P. F. , S. M. , W. K., K. B. 1 J. G. ktorzy wskazywali, iz
uczestnicy przyjecia z dnia 19 pazdziernika 2019 r. byli agresywni wobec
oskarzonego, co poddaje w watpliwosc ich wiarygodnoS¢, w szczegodlnosci, ze

zaden z bezpoSrednich Swiadkow zdarzenia z dnia 19 pazdziernika 2019 r. , nie
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widziat aby oskarzony ugodzit nozem pokrzywdzonych, a ich wiedza na ten temat

opierata sie w gtownej mierze na domystach i spekulacjach tych osob,

d/ pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych okolicznoSci, iz swiadkowie
zdarzenia z dnia 19 pazdziernika 2019 r., mieli ograniczong mozIliwoSc¢ percepcji
otoczenia z uwagi na fakt, iz w chwili zdarzenia byli pod znacznym wptywem
alkoholu, a tym samym ich zeznania powinny byc¢ ocenione ze szczegOlng

ostroznoscig, czego zaniechano przy rozpoznaniu sprawy przez Sad | instancji.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku i
poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku w catosci oraz

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacje okazaty sie bezzasadne w stopniu oczywistym.

W odniesieniu do wspdlnie postawionego zarzutu wystgpienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 par. 1 pkt 2 k.p.k. uzna¢ go nalezy za
niezasadny. Sgd Najwyzszy wielokrotnie rozpoznawat kasacje w sprawach karnych,
gdzie w sktadzie sgdu odwotawczego w zwigzku z regulacjami, na jakie wskazujg
skarzgcy orzekat jeden sedzia. W odniesieniu do przepisu art. 14fa wskazanej
ustawy nie tylko obowigzuje domniemanie konstytucyjnosci, ale roéwniez w
orzecznictwie nie formutowano jak dotad zastrzezen natury konstytucyjnej. Co
wiecej, przepis ten stanowit wrecz niekiedy podstawe przyjecia wystgpienia in
concreto wtasnie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i uchylenia zaskarzonego
kasacjg wyroku sgdu odwotawczego (por. np. w sprawach | KK 448/22 czy V KK
194/22). W zadnej z nich nie uznano, ze taka konfiguracja stanowi niekonstytucyjne
ograniczenie prawa do sgdu. Jak trafnie wskazat Sgd Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 14 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt Il KS 33/23), w przeciwienstwie do spraw
cywilnych, ktérych dotyczyta uchwata 7 sedziéw z dnia 26 kwietnia 2023 r., (lll PZP
6/22) w sprawach karnych wprowadzenie przepisu art. 14fa wskazanej ustawy nie
zmodyfikowato istotnie kwestii sktadu sgdu odwotawczego, skoro zasadg byto juz
jednoosobowe orzekanie w instancji odwotawczej zgodnie z art. 449 § 2 k.p.k.
Konkludujgc, nie sposéb automatycznie przyjmowac, ze wprowadzenie art. 14fa
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wspomnianej ustawy w analogiczny sposob rzutuje na sprawy karne, co art. 15zzs1
ust. 1 pkt 4 tejze ustawy na sprawy cywilne, a zatem ze art. 14fa omawianej ustawy
w analogiczny sposob ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) co drugi z przywotanych przepisow. W niniejszej
sprawie argumentacja zaprezentowana przez obu skarzgcych, mimo, iz
niewatpliwie ukazuje pewne problematyczne obszary funkcjonowania tzw.
przepisow covidowych, nie zawiera takich racji, ktore nakazywatyby uchylenie

wyroku Sgdu odwotawczego z uwagi na wadliwy sktad.

Kasacja adw. L. T. jest niezasadna dlatego, ze jej uzasadnienie (poza
zarzutem wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej) stanowi zdawkowg
parafraze tresci petitum samej kasacji, bez przedstawienia argumentoéw, ktére
mogtyby przekona¢ Sad Najwyzszy o razgcym naruszeniu standardu kontroli
odwotawczej. Trudno merytorycznie odnies¢ sie do tak sformutowanego
nadzwyczajnego srodka odwotawczego. To na skarzgcym Kkasacyjnie cigzy
obowigzek wykazania btedow o takim natezeniu, ze utrzymanie w obrocie

prawomocnego wyroku bytoby razgco niesprawiedliwe.

Kasacja adw. E. L. jest niezasadna, gdyz pomimo nominalnej obszernosci
sprowadza sie¢ w zasadzie do wyrazenia po raz kolejny odmiennego poglagdu na
przebieg zdarzenia i pomija w sposob nie do konca zrozumiaty precyzyjne

wypowiedzi Sgdu odwotawczego.

Tytutem przyktadu skarzgca zarzuca, ze ,,Sgd ten nie wyjasnit okolicznosci,
Ze na dowodzie rzeczowym w postaci noza brak jest Sladow linii papilarnych
oskarzonego, a osoby uczestniczgce w zdarzeniu nie widziaty aby oskarzony
ugodzit nozem pokrzywdzonych. Sad Il instancji ustalit w ww. zakresie, ze skazany
przyznat sie, ze ww. n0z stanowi jego wfasnosc, a ndéz w reku oskarzonego widzieli
Swiadkowie t. B., K. B., D. B.iK. D.”

Uwazna i nie wybiorcza lektura uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji
prowadzi do wniosku, Zze ten doktadnie wyjasnit zasygnalizowane watpliwosci
apelujgcej, wskazujgc, ze ,uwadze tych skarzgcych umkneto, ze oskarzony M. P. w
ztozonych wyjasnieniach przyznat, ze miat n6z podczas zdarzenia, potwierdzit, ze

go wyjat i roztozyt, natomiast utrzymywat, ze demonstrowat go w samoobronie bo
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byt bity i kopany przez kilka osob. (...) Oskarzony co istotne przyznat, ze noz
zabezpieczony w sprawie na zdjeciu jest jego, ktore to wyjasSnienia podtrzymat
przez Sgdem na rozprawie gtownej. Wbrew twierdzeniom obojga obroricow, osoby
uczestniczgce w zdarzeniu z 19 pazdziernika 2019 r. widziaty n6z w reku
oskarzonego M. P. . W szczegdlnoSci uwadze skarzgcych umknefo, ze Swiadek R.
B. zeznat, ze widziat n6z w reku M. P. bezposrednio przed zdarzeniem przed
lokalem. Takze inni swiadkowie konsekwentnie utrzymywali, ze podczas zdarzenia
w dniu 19 pazdziernika 2019 r. widzieli n6z w reku oskarzonego M. P. .” Sad przy
tym powotuje sie na konkretne karty postepowania, na ktérych znalezé mozna

doktadne informacje potwierdzajgce powyzsze spostrzezenia.

Nie mozna zatem uzna¢ za trafng kasacji, ktéra formalnie kwestionuje
SposOb rozpoznania apelacji, ale na uzasadnienie tego nierzetelnie i wybidrczo
przytacza wypowiedzi Sadu lub bez uzasadnienia niektore pomija. Trudno

merytorycznie odniesc¢ sie do tak skonstruowanej kasaciji.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.
[J..]

[ms]



