IV KK 396/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 21 grudnia 2023 r.,

wniosku o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego Ryszarda Witkowskiego
od udziatu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt IV KK 396/23,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i 4 k.p.k.,

postanowik
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Ryszarda
Witkowskiego od udziatu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt IV KK
396/23

UZASADNIENIE

Obronca J.D. pismem z dnia 22 wrzesnia 2023 r. wnidst: wniosek o
przeprowadzenie badania realizacji wymogdéw bezstronnosci i niezawistosci w
trybie art. 29 § 5 ustawy o Sgdzie Najwyzszym oraz wniosek w trybie art. 41 § 1
k.p.k. o wytgczenie SSN Ryszarda Witkowskiego od rozpoznania sprawy
kasacyjnej (sygn. akt IV KK 396/23). Ten ostatni wniosek zarzgdzeniem Prezesa
Izby Karnej zostat 23 listopada 2023 r. przekazany do rozpoznania w niniejszym
postepowaniu KRl 293 jako wniosek o wytgczenie sedziego. Wnioskodawca
wskazat w nim, ze w niniejszej sprawie zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do
bezstronnosci sedziego wynikajgcej z wadliwosci powotania na stanowisko
sedziego oraz niemoznos¢ uznania sktadu sadu orzekajgcego za bezstronny sgd
ustanowiony ustawg. Podkreslono, Zze watpliwosci te pozostajg szczegodlnie
aktualne w przypadku sedziow bytej Izby Dyscyplinarnej SN, w ktérej do chwili
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likwidacji w lipcu 2022 r. zasiadat sedzia. Podniesiono wreszcie, ze przedmiotem
rozpoznania w kasacji bedzie m.in. zarzut wystgpienia uchybienia z art. 439 § 1 pkt.
2 k.p.k. w postaci nienalezytej obsady sadu wynikajgcej z zasiadania w nim
sedziego powotanego na urzad w procedurze z udziatem wadliwie uksztattowanej
Krajowej Rady Sadownictwa. Orzekanie przez SSN Ryszarda Witkowskiego

prowadzitoby zatem do orzekania takze we wtasnej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Powody uwzglednienia wniosku w tej sprawie sg oczywiste. Wystepuje
bowiem zbiezno$¢ zarzutu wadliwosci powotania sedziego majgcego rozpoznac
kasacje w sprawie IV KK 396/23 oraz wynikajgcego z tych samych okolicznosci
zarzutu wadliwosci dotyczgcej sedziego objetego zarzutem zawartym w kasaciji.
Koniecznos¢ wytgczenia od orzekania SSN Ryszarda Witkowskiego w niniejszym
postepowaniu nie ulega zatem watpliwosci. Wynika w sposob oczywisty z istoty
gwarancji bezstronnego orzekania przez sad i sedna zakazu nemo iudex in causa
sua (por. postanowienie SN z 28 wrzesnia 2022 r., IV KK 333/22, postanowienie
SN z 8 sierpnia 2023 r., lll KK 22/23). Zatem oczywistym jest, Ze to w interesie
catego systemu prawnego, a bezposrednio w interesie wymiaru sprawiedliwosci
lezy, by nie powstato w odbiorze zewnetrznym, tj. w odczuciu spotecznym
przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy przez sgd w sposob
obiektywny (por. tez postanowienie SN z 25 listopada 2010 r., V KO 96/10).
Potrzeba jej ochrony zostata juz nalezycie utrwalona w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego, zapadajgcych w sprawach opartych na zarzutach zblizonych do
podniesionych w niniejszej sprawie, co czyni zbednym czynienie szerszych
rozwazan w tym zakresie (zob. postanowienie SN z 6 wrzesnia 2022 r., sygn. akt I
KK 44/21, postanowienie SN z 16 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Ill KK 339/22).

Dodac trzeba, ze zagadnienie, ktore wystgpito na gruncie niniejszej sprawy
byto przedmiotem obszernej analizy w uchwale sktadu potgczonych Izb: Cywilne;j,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r., sygn. akt BSA | - 4110 - 1/20 (OSNKW 2020/2/7) oraz w uchwale
skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22
(OSNK 2022, z. 6, poz. 22), a w zakresie statusu Krajowej Rady Sgdownictwa
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takze w uchwale sktadu siedmiu sedzidow Sgadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca
2022 r., | KZP 2/22. Zachowujg one swojg aktualnosc¢ takze na gruncie niniejsze;
sprawy.

Przypomnie¢ tez trzeba, ze uznawanie gwarancji nemo iudex in causa sua
za fundament bezstronnosci sedziego powinno skutkowa¢ w konkretnej sprawie
eliminacjg wadliwego mechanizmu prowadzgcego do wyznaczania do sprawy
sedziow, do ktorych bez potrzeby gtebszej analizy odnie$¢ mozna zblizone zarzuty,
co te ktére uznano po wielokro¢ za skuteczne. Lezy to niewatpliwie w interesie
wszystkich sedziéw, samego sgdu w ktérym orzekaja, wymiaru sprawiedliwosci
oraz w interesie stron postepowania. Koniecznym jest zatem takie uksztattowanie
sktadu orzekajgcego Sadu Najwyzszego, ktory od tych zarzutow bedzie wolny.

Z tych powoddw postanowiono jak w sentenciji.
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