Sygn. akt IV KK 396/20

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie M. C.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 r.) i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 8 pazdziernika 2020 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 28 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...):
w pkt. CXI uznat oskarzonego M. C. za winnego popetnienia czynu z pkt. XCIV
aktu oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w blizej nieustalonym dniu miedzy 1
stycznia 2008 roku a 8 lipca 2009 roku w W., gm. W., woj. S., wbrew przepisom
ustawy wzigt udziat w obrocie znacznej ilosci substancji psychotropowej w
postaci jednego kilograma amfetaminy, kiérg zbyt ustalonemu mezczyznie w

celu dalszej odsprzedazy, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state zrédto



dochodu — i ustalajgc, ze czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat po
odbyciu kary 8 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Okregowego w K. w sprawie Il K (...) za umysine przestepstwo podobne z art.
280 § 2 k.k., skazat oskarzonego za przestepstwo z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii (w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 roku) w zw. z art. 64 § 1
kk.wzw. z art. 65 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyt mu na podstawie
art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i na podstawie art. 33 § 1i 3 k.k. kare
2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek grzywny przy ustaleniu
jednej stawki na kwote 20 ztotych;

w pkt. CXIl, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii, w zwigzku ze skazaniem w pkt. CXI| wyroku,
orzekt od oskarzonego M. C. nawigzke w kwocie 2000 zt na rzecz Osrodka
Leczenia Uzaleznien od Srodkéw Psychoaktywnych ,S.” w C. z przeznaczeniem
na cele zwalczania i zapobiegania narkomanii;

w pkt. CXIlIl uznat oskarzonego M. C. za winnego popetnienia czynu
zarzuconego w pkt. XCV aktu oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w blizej
nieustalonym dniu miedzy 8 maja a 6 czerwca 2010 roku w M., woj. (...), wbrew
przepisom ustawy wzigt udziat w obrocie znacznej ilosci substancji
psychotropowej w postaci pét kilograma amfetaminy, ktérg za posrednictwem
M.S. zbyt ustalonemu mezczyznie w celu dalszej odsprzedazy, czynigc sobie z
popetnienia przestepstwa state zrédto dochodu — iustalajgc, ze czynu tego
dopuscit sie przed uptywem 5 lat po odbyciu kary 8 lat pozbawienia wolnosci,
orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w K. w sprawie Ill K (...) za
umysine przestepstwo podobne z art. 280 § 2 k.k., skazat oskarzonego za czyn z
art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii (w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia
2011 roku) wzw. z art. 64 § 1 kk.wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 4 § 1 kk. i
wymierzyt mu na podstawie art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i na
podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 150 stawek

grzywny przy ustaleniu jednej stawki na kwote 20 ztotych;



w pkt. CXIV, na podstawie art. 45 § 1 k.k., w zwigzku ze skazaniem w pkt. CXIl|
wyroku, orzekt wobec oskarzonego M. C. srodek karny w postaci przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie
4 500 ztotych;

w pkt. CXV, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii, w zwigzku ze skazaniem w pkt. CXIII wyroku,
orzekt od oskarzonego nawigzke w kwocie 2000 zt na rzecz Osrodka Leczenia
Uzaleznien od Srodkéw Psychoaktywnych ,S.” w C. z przeznaczeniem na cele
zwalczania i zapobiegania narkomanii;

w pkt. CXVI uznat oskarzonego M.C. za winnego popetnienia czynu
zarzuconego w pkt. XCVI aktu oskarzenia, polegajgcego na tym, ze w blizej
nieustalonym dniu na przetomie 2010/2011 roku w S. , woj. (...), wbrew
przepisom ustawy wzigt udziat w obrocie znacznej ilosci substancji
psychotropowej w postaci pét kilograma amfetaminy, ktorg za posrednictwem
ustalonego mezczyzny zbyt M. S. w celu dalszej odsprzedazy za kwote co
najmniej 5 tys. ztotych, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state zrodto
dochodu — i ustalajgc, ze czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat po odbyciu
kary 8 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem tgcznym Sagdu
Okregowego w K. w sprawie Il K (...) za umysine przestepstwo podobne z art.
280 § 2 k.k., skazat oskarzonego za czyn z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 56 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii (w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 9 grudnia 2011 roku) w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z
art. 65§ 1 kk. iwzw. z art. 4 § 1 k.k. i wymierzyt mu na podstawie art. 56 ust. 3
u.p.n. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i na podstawie art. 33 § 1 i 3 k.k. kare 2 lata
pozbawienia wolnosci i 150 stawek grzywny przy ustaleniu jednej stawki na
kwote 20 ztotych;

w pkt. CXVII, na podstawie art. 45 § 1 k.k., w zwigzku ze skazaniem w pkt. CXVI
wyroku, orzekt wobec oskarzonego M. C. srodek karny w postaci przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie
5 000 ztotych;

w pkt. CXVIII, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z 29 lipca 2005 roku

0 przeciwdziataniu narkomanii, w zwigzku ze skazaniem w pkt. CXVI wyroku,



10.

11.

12.

orzekt od oskarzonego nawigzke w kwocie 2000 zt na rzecz Osrodka Leczenia
Uzaleznien od Srodkéw Psychoaktywnych ,S. ” w C. z przeznaczeniem na cele
zwalczania i zapobiegania narkomanii;

w pkt. CXIX, na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., umorzyt
postepowanie karne o czyn zarzucony w pkt. XCVII aktu oskarzenia, a kosztami
procesu w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa;

w pkt. CXX, w ramach czynu zarzuconego w pkt. XCVIII aktu oskarzenia, uznat
oskarzonego M. C. za winnego tego, ze w dniach blizej nieustalonych w 2011
roku, lecz nie pdézniej niz 6 pazdziernika 2011 roku, w miejscowosci M., wo. (...),
przed uptywem 5 lat po odbyciu kary 8 lat pozbawienia wolnosci, orzeczone;j
wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w K. w sprawie Il K (...) za umysine
przestepstwo podobne z art. 280 § 2 k.k., dziatajgc w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wbrew przepisom ustawy czynit przygotowania do przestepstwa z
art. 56 ust. 3 u.p.n., wziecia udzialu w obrocie znacznej ilosci substanciji
psychotropowej w postaci amfetaminy, sktadajgc 3 oferty sprzedazy tej
substancji M. S. z jednoczesnym przekazaniem prébek substancji w ilo$ciach co
najmniej 2 gramow jednorazowo, to jest popetnienia przestepstwa z art. 57 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
kk.iwzw. z art. 64 § 1 kk i za to skazat go na podstawie wymienionych
przepisow i wymierzyt mu na podstawie art. 57 ust 2 u.p.n. i na podstawie art. 33
§ 1, 2i 3 kk. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i 60 stawek grzywny przy
ustaleniu jednej stawki na kwote 20 ztotych;

w pkt. CXXI, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z 29 lipca 2005 roku
0 przeciwdziataniu narkomanii, w zwigzku ze skazaniem w pkt. CXX wyroku,
orzekt od oskarzonego M. C. nawigzke w kwocie 300 zt na rzecz Osrodka
Leczenia Uzaleznien od Srodkéw Psychoaktywnych ,S.” w C. z przeznaczeniem
na cele zwalczania i zapobiegania narkomanii;

w pkt. CXXIl, na podstawie art. 85 § 1i 2 kk. iart. 86 § 1i 2 k.k., orzeczone
wobec oskarzonego M. C. w pkt. CXI, CXIIl, CXVI i CXX wyroku kary

pozbawienia wolnosci i grzywny potgczyt, a jako kare tgczng wymierzyt mu kare



5 lat pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej
stawki na kwote 20 ztotych.

Od ww. wyroku Sadu Okregowego w K. apelacje wniesli obronca M. C. oraz
prokurator.

Obronca zaskarzyt przedmiotowy wyrok w czesci dotyczgcej M. C.
w zakresie punktow od CXI do CXVIIl w catosci, a takze od punktu CXX do punktu
CXXIl w catoéci oraz co do punktu CXXXI| w zakresie dotyczgcym M. C. takze w
catosci. Obrohca zarzucit:

1. co do punktow od CXX do punktu CXXI skarzonego wyroku
naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato wpltyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 414 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. przez zaniechanie umorzenia
postepowania wobec M. C. w zakresie pkt. LXXX czesci wstepnej wyroku (pkt
XCVIII aktu oskarzenia), w sytuacji gdy oskarzony zostat w sprawie Il K (...) Sadu
Rejonowego w S. wyrokiem z dnia 16 VIII 2013 roku skazany za czyn z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 XI 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1
k.k., objety datami od blizej nieustalonego dnia sierpnia 2011 roku do 6 pazdziernika
2011 roku, w sytuacji gdy czasokres zarzutu we wstepnej czesci wyroku opisanego
w pkt. LXXX i przyjetej przez Sad Okregowy bez poprawek w pkt. CXX wyroku,
pokrywa sie z czasokresem skazania oskarzonego w sprawie Il K (...) Sadu
Rejonowego w S., przy akceptacji rozwazan Sgdu Okregowego co do koniecznosci
umorzenia postepowania w sprawie w zakresie pkt. CXIX wydanego wyroku i jego
uzasadnienia w tym zakresie z k. 305;

2. naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato wptyw na tresé
wydanego wyroku, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., 7 k.p.k., 410 k.p.k., 424 §1i § 2
k.p.k. przez poczynienie w sprawie ustalen co do winy oskarzonego w popetnieniu
czynow za ktére zostat on skazany w pkt. od CXI do CXVI skarzonego wyroku, co
stato sie na skutek naruszenia przez Sgd Okregowy zasady gwarancyjnej z art. 5 §
2 k.p.k., i przekroczenia granic swobodnej, ale nie dowolnej oceny dowoddw, ktora
zostata dokonana bez niezbednej wszechstronnosci, z pozostawieniem poza tg
oceng szeregu faktow, ktére wynikajg z zebranego materiatu dowodowego, a nie

zostaly poddane jakiejkolwiek ocenie, a sporzgdzone uzasadnienie wyroku nie



odpowiada wymogom stawianym w judykaturze tej czynnosci procesowej, wazgcej o

losach oskarzonego w postepowaniu karnym, a w szczegolnosci:

1.

oparcie czynionych co do oskarzonego M. C. ustalen wylgcznie na
wyjasnieniach M. S., osoby dziesieciokrotnie karanej, doskonale obeznanej z
zasadami jakimi rzadzg sie procesy karne, ktéra przy prowadzonej
wielokierunkowej dziatalnosci przestepczej, w ramach porozumienia
zawartego z organami Scigania, wychodzi z przeprowadzonego procesu
obronng reka zsymboliczng karg pozbawienia wolnosci, ktéra bez
obcigzania innych oséb bytaby z pewnoscig dziesieciokrotnie wyzsza;
catkowite niedostrzezenie, a zatem niepoddanie jakiejkolwiek ocenie
procesowej momentu prowadzonego postepowania przygotowawczego,
w ktéorym M. S. zaczyna pomawia¢ M. C. , i nieprzeprowadzenie przez Sad
Okregowy oceny, z jakich przyczyn, pod sam koniec prowadzonego od kilku
lat postepowania przygotowawczego, juz po obcigzeniu przez M. S.
wszystkich innych oséb, w jego ostatnich wyjasnieniach pojawia sie nagle
osoba M. C., po zakonczeniu procesu prowadzonego przeciwko temu
oskarzonemu wyrokiem z dnia 16 VIl 2013 roku;

niedostrzezenie, iz w sytuacji, gdy w otoczeniu M. S. dziata grupa
przestepcza okreslona przez Sgd Okregowy na k. 52 i 60, w sktadzie tej
grupy nie ma M. C. i praktycznie nikt z cztonkdéw tej grupy nie wie nic
0 jego dziaftalno$ci polegajgcej na dostarczaniu M. S. amfetaminy w tak
duzych ilosciach, jakie przyjmuje Sad Okregowy, skazujgc oskarzonego za
trzy wielkie transakcje narkotykowe;

poczynienie w sprawie wewnetrznie sprzecznych ustalen dotyczgcych
dziatalnosci M. S., z przyjeciem z jednej strony (k. 77 uzasadnienia), iz
oskarzony ten rozpoczagt dziatalno$¢ dotyczgcg handlu narkotykami po
wyjsciu z wiezienia w dniu 8 V 2010 roku, po odbyciu kary w wymiarze
10 miesiecy na poczagtku 2011 roku, podczas gdy przypisane oskarzonemu
czynu datujg sie na 2008/2009 rok, potowe 2010 roku nawet w dniu 8 V 2010
roku, kiedy S. siedziat w wiezieniu, czy wreszcie na przetomie 2010/2011
roku, a wiec w datach kiedy S. jeszcze nie zatozyt swej grupy przestepczej,

badz dopiero jg zaktadat;



niedokonanie rozliczenia M. S. z nabytej i wprowadzonej do obrotu hurtowo
i detalicznie amfetaminy, przy zatozonej przez Sad ilosci nabytej amfetaminy
na 40 000 gramoéw, co Sad ustala na k.155 uzasadnienia wyroku,
i niepoczynienie mozliwych w sprawie ustalen, iz prowadzona przez jego
grupe przestepczg, ale i jego samego, hurtowa i detaliczna sprzedaz tego
narkotyku, jak to opisano w stawianych mu zarzutach, poczynajgc od pkt.
XXI (k. 7 wstepnej czesci wyroku) do pkt. XXII ppkt. 172 ( strona 37 wstepnej
czesci wyroku), co bezspornie wskazuje na okolicznosé, iz M. S. w okresie
objetym zarzutem mu stawianym, sprzedat w ramach prowadzonej
dziatalnosci przestepczej 33 719,5 graméw amfetaminy, co przy rozliczeniu
ustalonych przez Sad ilosci powoduje niedobor nabytej amfetaminy w ilosci 6
kilogramow 280,5 gramow, swiadczgcy o nieprawdziwosci wyjasnien tego
pomawiajgcego, tym samym przekreslajgcych prawdziwos¢ pomowien tego
oskarzonego, czego Sad Okregowy nie ustalit;
bezzasadne odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom M. C. co do daty
kiedy poznat M. S. i okolicznosci tego poznania, popartego innymi
dowodami, co przekreSla mozliwos¢ kontaktowania sie tych dwoch
oskarzonych przed potowg 2011 roku;

7. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 65 § 1 k.k. i art.
64 § 1 k.k., bowiem nawet przyjecie sprawstwa tego oskarzonego co do
trzech czynéw, co do ktérych skazano M.C. w sprawie, z uwagi na
rozpieto$¢ czasowg miedzy zdarzeniami opisanymi w zarzucie LXXVI (daty
2008 rok ) oraz LXXVII i LXXVIII (2010 rok i 2010/2011 rok), nie jest mozliwe
uznanie go w zakresie czynu LXXVI w stosunku do tych dalszych LXXVII i
LXXVIII tzw. przestepcg zawodowym, a tym samym osobg co do ktorej
mozna stosowac art. 64 § 1 k.k., czego dowodem jest niestosowanie tych
obostrzen sprawie Xl K (...) Sgdu Rejonowego w S. w wyroku z dnia 16 VIII
2013 roku;

8. razgco surowy wymiar kary zastosowany wobec M. C. co do
kar jednostkowych, a w szczegdlnosci co do kary tgcznej w rozmiarze 5 lat

pozbawienia wolnosci;



9. obcigzenie M. C. kosztami postepowania w sprawie w kwocie

2 400 zt, ktorej bedac pozbawionym wolnosci, nie jest w stanie poniesc¢.

Przedstawiajgc powyzsze zarzuty, obronca wniést o zmiane skarzonego
wyroku przez uniewinnienie M. C. od zarzucanych mu przestepstw, ewentualnie
umorzenie na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowania co
do czynu opisanego w pkt. CXX wydanego wyroku, wyeliminowanie z pkt. CXI
wyroku kwalifikacji z art. 65 § 11 64 § 1 k.k., ztagodzenie kar jednostkowych, a w
szczegolnosci kary fgcznej orzeczonej w pkt. CXXIl co do kary pozbawienia
wolnosci i wymierzonej kary grzywny, zwolnienie oskarzonego od kosztow i optat za
obie instancje sgdowe.

Prokurator zaskarzyt ww. wyrok Sgdu Okregowego w K. na niekorzy$¢ M. C.
w zakresie czynu opisanego w pkt. LXXIX wyroku (pkt XCVII aktu oskarzenia) w
catosci. Skarzgcy zarzucit naruszenie przepisow prawa procesowego, majgce
wptyw na wynik sprawy, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez btedne jego
zastosowanie i umorzenie postepowania karnego co do czynu z pkt. LXXIX wyroku
(pkt XCVII aktu oskarzenia), o popetnienie ktérego oskarzony zostat M. C. , w
sytuacji gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze
w zakresie wskazanego czynu zachodzi przestanka w postaci powagi rzeczy
osgdzonej.

Wskazujgc na powyzsze, prokurator wniést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci odnoszgcej sie do M. C. i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 25 listopada 2019 r., sygn. akt || AKa
(...), w pkt. I uchylit ust. CXIX zaskarzonego wyroku w zakresie czynu zarzuconego
oskarzonemu M. C. w pkt. XCVII aktu oskarzenia i w tej czesci przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S. W pkt. |l utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok w pozostatej czesci.

Obronca M. C. wniost kasacje od ww. wyroku Sadu Apelacyjnego w (...),
zaskarzajgc go w czesci, tj. co do pkt. Il

W kasaciji obronca zarzucit:

1. razgcg obraze art. 117 § 3 a k.p.k. i art. 378a § 1 k.p.k. w zw. z art. 458

k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. i art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, polegajgcg na



nieuwzglednieniu wniosku obroncy oskarzonego M. C. o odroczenie terminu
rozprawy odwotawczej z uwagi na usprawiedliwiong nieobecnos¢
oskarzonego i przeprowadzenie postepowania na podstawie art. 117 § 3a
k.p.k., w sytuacji gdy jest to przepis o charakterze ogdélnym, a do
postepowania przed Sgdem Odwotawczym, na podstawie art. 458 k.p.k.,
stosuje sie odpowiednio przepis o charakterze szczegdlnym — art. 378 a § 1
k.p.k., ktéry stanowi, iz w przypadku usprawiedliwionej nieobecnosci
oskarzonego bgdz obroncy na rozprawie, Sad w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach moze przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, czyli a
contrario nie moze zamkng¢ przewodu sgdowego, przeprowadzi¢ gtoséw
stron oraz wyrokowania, gdyz stanowi to razgce naruszenie prawa do
obrony, zagwarantowanego przepisami krajowymi i miedzynarodowymi, co
mogto mie¢ wptyw na tresS¢ wyroku;

2. razgcqg obraze art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1. k.p.k., polegajgca na
niewytgczeniu sedziow orzekajgcych w niniejszej sprawie w postepowaniu
odwotawczym, w sytuacji gdy Sad Apelacyjny w (...) w tym samym sktadzie
w sprawie Il AKa (...), wydat w dniu 26 wrzesnia 2018 r. wyrok, na skutek tej
samej co W niniejszej sprawie apelacji prokuratora, a takze apelacji
obroncéw wspodtoskarzonych - S. S., M. P, M. D.,, M. S,,D. J. i1Z. T, a
orzeczenie bylo oparte na tym samym materiale dowodowym (przede
wszystkim wyjasnieniach M. S., ktére Sad uznat za wiarygodne), a zatem
zaistniata okolicznos¢, ktéora moze wywotaé uzasadniong obawe co do
bezstronnosci sedzidw przy rozpoznawaniu dalszych apelacji, co mogto miec¢
wptyw na tres¢ wyroku.

Przedstawiajgc powyzsze, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

Sadu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu

sgdowi.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wnidst 0 oddalanie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna.
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Ocena zasadnosci kasacji dokonywana jest przez pryzmat art. 523 § 1 k.p.k.,
z ktérego wynika, ze ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ uwzgledniony
jedynie w sytuacji skutecznego wykazania wystgpienia okolicznosci wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa — i to o charakterze razgcym — oraz
przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to uchybienie wywarlo istotny
wptyw na tres¢ wyroku. Zaréwno razgce naruszenie prawa, jak tez istotny wptyw na
tresC wyroku — muszg wystgpi¢ tgcznie, a brak jednego z nich determinuje
konieczno$¢ uznania kasacji za catkowicie bezzasadng. Warto tez zaakcentowac,
ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego postepowania
sgdowego, o tyle razgce naruszenie prawa — jako podstawa kasacji — musi by¢
Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt V KK 96/19).

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacyjnego, wyjasni¢ na wstepie
nalezy, ze dodany ustawg z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1694)
przepis art. 117 § 3a k.p.k., stanowi o warunkach, ktérych spetnienie uprawnia
organ procesowy do przeprowadzenia czynnosci procesowych bez udziatu strony.
Regulacja ta odnosi sie zarbwno do czynnosci procesowych, ktére dokonywane sg
tak w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu sgdowym (tak przed
sgdem pierwszej, jak tez drugiej instancji) i ma zastosowanie — wbrew twierdzeniom
skarzgcego — zaréwno do rozprawy, jak réwniez do posiedzenia. Przypomnieé
wypada, ze na mocy art. 117 § 3a k.p.k., w razie niestawiennictwa prawidtowo
zawiadomionej strony, czynnos¢ procesowg mozna przeprowadzi¢ pod warunkiem,
ze stawit sie obronca lub petnomocnik. Jesli zatem sytuacja ta dotyczy rozprawy lub
posiedzenia, sad moze rozpozna¢ sprawe i wydaC orzeczenie konczace
postepowanie, o ile udziat strony w tej czynnosci nie byt obowigzkowy.
Wspomniany przez skarzgcego art. 378a § 1 k.p.k. — réwniez dodany ww. ustawg
zmieniajgcg — jest przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 117 § 3a k.p.k.
Pierwszy z tych przepisow dotyczy tylko rozprawy i ma on zastosowanie tylko do
jednego jej etapu, tj. do przewodu sgdowego, gdyz tylko w tej czesci rozprawy
przeprowadzane sg dowody. Relewantng réznicg miedzy ww. przepisami jest to, ze

art. 378a § 1 k.p.k. pozwala wytgcznie na przeprowadzenie dowoddw, natomiast
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spetnienie warunkéw okreslonych w art. 117 § 3a k.p.k. uprawnia do rozpoznania
sprawy pod nieobecnos¢ strony. Co rowniez istotne, art. 378a § 1 k.p.k. obejmuje
tez sytuacje, gdy udziat okreslonych w nim podmiotéw w rozprawie gtéwnej jest
obowigzkowy.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze art. 117 § 3a k.p.k. nie ma
zastosowania do czynnosci przeprowadzanych w ramach rozprawy, czy tez
szerzej, do samej rozprawy. Stanowisko obroncy w tym zakresie nie znajduje
jakiegokolwiek uzasadnienia normatywnego. Wspomniany przez niego przepisy
art. 378a § 1 k.p.k. bedzie miat zastosowanie jedynie wtedy, gdy w toku rozprawy
gtéwnej badz rozprawy apelacyjnej (art. 458 k.p.k.) pojawi sie kwestia
przeprowadzenia dowodow — i tylko w tej sytuacji art. 117 § 3a k.p.k., jako przepis o
charakterze ogélnym, nie bedzie miat zastosowania.

Podzieli¢ przy tym nalezy wskazane przez prokuratora stanowisko doktryny, ze
przedmiot postepowania dowodowego, o ktérym mowa w art. 378a § 1 k.p.k.,
odnosi sie w zasadzie do tych dowoddéw, co do ktérych mozliwe jest aktywne
uczestnictwo strony w ich przeprowadzaniu (zob. Kodeks postepowania karnego.
Tom |. Komentarz aktualizowany, D. Swiecki [red.], LEX/el., 2020). Tymczasem
w niniejszej sprawie, Sad ad quem na rozprawie apelacyjnej nie przeprowadzat
czynnosci dowodowych, ktore dawatyby stronom mozliwos¢é wziecia aktywnego w
nich udziatlu, a zatem przepis art. 378a § 1 k.p.k. w tej sytuacji nie miat
zastosowania. Decyzja Sadu odwotawczego o przeprowadzeniu rozprawy
apelacyjnej bez udziatu (woéwczas oskarzonego) M.C., nie byta zatem dotknieta
razgcym naruszeniem zarowno art. 117 § 3a k.p.k., ktérego warunki zostaty
spetnione, jak tez art. 378a § 1 k.p.k., ktéry w przedmiotowej sprawie — jak
wskazano powyzej — nie mogt mie¢ zastosowania.

Oczywiscie bezzasadnym byt roéwniez zarzut, w ktéorym autor kasacji
podnosit obraze art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1. k.p.k. Cho¢ w orzecznictwie
Sgdu Najwyzszego mozna odnalez¢é rozbiezne zapatrywania co do kwestii
warunkéw, od ktérych uzaleznione jest skuteczne zgtoszenie w kasacji zarzutu
naruszenia art. 41 § 1 k.p.k., to Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym
przedmiotowg sprawe podziela poglad, ze w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia

nie mozna skutecznie sformutowac zarzutu naruszenia art. 41 § 1 k.p.k., jezeli w
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toku postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji nie doszto do
wydania orzeczenia w trybie art. 42 § 4 k.p.k. (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia: 6 marca 2008 r., sygn. akt lll KK 421/07; 22 wrzesnia 2009 r.,
sygn. akt 11l KK 65/09; 20 sierpnia 2008 r., sygn. akt 11l KK 83/08; 7 stycznia 2009 r.,
sygn. akt 1l KK 246/08; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2007 r.,
sygn. akt IV KK 232/07). Zasadnym i kluczowym w tej kwestii jest argument, ze
wylgczenie sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. moze nastgpi¢ tylko na
whniosek stron lub zgdanie sedziego, przy czym kontroli kasacyjnej nie podlega brak
inicjatywy sedziego, lecz orzeczenie. Skoro zas ustawodawca przyjat, ze
przekroczenie przewidzianego w art. 41 § 2 k.p.k. terminu na zgtoszenie przez
strone wniosku o0 wylgczenie sedziego powoduje pozostawienie go bez
rozpoznania, to trudno mowi¢ o naruszeniu art. 41 § 1 k.p.k. w sytuacji, gdy
wniosek o wylgczenie sedziego w ogole nie zostat zgtoszony przez strone. Jedynie
w sytuacji, gdy przyczyna uzasadniajgca zgdanie wytgczenia sedziego stata sie jej
wiadoma w czasie, kiedy ztozenie wniosku o wylgczenie nie byto juz mozliwe —
dopuszczalnym bytoby wskazanie, jako podstawy kasacyjnej, zarzutu naruszenia
art. 41 § 1 k.p.k., mimo faktycznego braku inicjatywy w zakresie ztozenia wniosku o
wytgczenie sedziego (zob. m.in. ww. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22
wrzesnia 2009 r., sygn. akt Il KK 65/09).

W niniejszej sprawie, strony nie ztozyty wniosku w trybie art. 41 § 2 kpk., a
watpliwosci co do bezstronnosci cztonkéw sktadu orzekajgcego zostaty zgtoszone
przez obronce dopiero w kasacji, mimo ze sktad Sgdu Apelacyjnego znany byt
stronom na dtugo przed wydaniem wyroku konczgcego postepowanie karne i miaty
one mozliwos¢ ztozenia stosownego wniosku w omawianym przedmiocie. W tym
stanie rzeczy, nie sposéb uznac zarzutu naruszenia art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41
§ 1. k.p.k. za skuteczny w postepowaniu kasacyjnym.

Podsumowujgc, podniesione w kasacji zarzuty byly oczywiscie bezzasadne,
co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu przez Sad
Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie kasacji na posiedzeniu w trybie
okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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