Sygn. akt IV KK 392/19

POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 sierpnia 2019 .,

sprawy z wniosku S. M.

o zadoscéuczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...),

z dnia 19 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 lipca 2018 r., sygn. akt VI Ko (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ wnioskodawce S. M. od ponoszenia kosztow
sadowych postepowania kasacyjnego, obcigzajac wchodzacymi

w ich sktad wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2018 r., sygn. akt VI Ko (...) Sad Okregowy w K.
oddalit w catosci, na podstawie art. 552 § 4 k.p.k., wniosek S. M. o zasgdzenie
zadoscuczynienia w kwocie 28.300,00 zt., z tytutu niewatpliwie niestusznego jego
tymczasowego aresztowania w sprawie Il K (...) Sgdu Rejonowego w W..

Apelacje od tego wyroku wnidst petnomocnik wnioskodawcy, ktéry zarzucit
temu orzeczeniu obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 552 § 4 k.p.k.,

poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy doszto do niewatpliwie niestusznego



tymczasowego aresztowania, a w konsekwencji oddalenie wniosku o zasgdzenie
zadoscuczynienia z tego tytutu.

Apelacje tg rozpoznat Sad Apelacyjny w (...) w dniu 19 lutego 2019 r.
Wyrokiem w tym dniu wydanym w sprawie Il AKa (...) zaskarzony nig wyrok
utrzymat w mocy.

Od tego wyroku Sadu Apelacyjnego kasacje wnidst petnomocnik
wnioskodawcy.

Zarzucit on temu orzeczeniu: razgce naruszenie prawa w postaci obrazy
prawa materialnego, majgcej istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,
atoart. 552 § 4 k.p.k.,, poprzez jego niewlasciwg wyktadnie, tj. uznanie,
iz zastosowane wzgledem wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie nie jest
niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem w rozumieniu ww. przepisu
i wniést o uchylenie orzeczenia w catosci.. w pisemnej odpowiedzi na tg kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Taka ocena tej
nadzwyczajnej skargi pozwolita ja rozpozna¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Implikowaty
ja wielorakie wzgledy, tak natury formalnej, jak i merytoryczne,.

Skarzagcy przede wszystkim nie respektuje wszystkich (okreslonych
przepisami karnej ustawy procesowej) wymogéw odnoszacych sie do kasacji —
w zakresie jej funkcji, przedmiotu oraz podstaw.

1. Autor kasacji tak sformutowat jej zarzut, iz — zgodnie z trescig - odnosi
sie on wprost do wyroku Sadu | instancji, ktéry (wobec brzmienia art. 519 k.p.k.)
nie jest orzeczeniem podlegajgcym zaskarzeniu kasacjg. Jest nim bowiem tylko
prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczacy postepowanie oraz prawomocne
postanowienie sgdu odwotawczego o0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu
srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Mozna — co niewagtpliwe —
takze w kasacji podnosi¢ zarzuty odnoszgce sie do wyroku Sadu meriti, niemniej
jednak uznanie ich skutecznosci jest uzaleznione od wykazania przez skarzgcego
(poprzez przywotanie konkretnych przepiséw, ktére naruszyt Sgd odwotawczy
oraz uzasadniajgcej to twierdzenie stosownej argumentacji) ,przenikniecia” tych

uchybien do wyroku Sadu odwotawczego, bedacego przedmiotem zaskarzenia



tej kasacji. Tego warunku in concreto skarzacy nie uwzglednia. Dowodzi tego tak
sam opis zarzutu kasacji jak i wskazana w nim (wytgcznie) podstawa prawna. Sgd
Apelacyjny nie byt przeciez Sadem, ktory bezposrednio (wprost) stosowat
przywotany w zarzucie przepis prawa (to jest art. 552 § 4 k.p.k.), dokonywat tylko
kontroli instancyjnej wyroku Sadu | instancji, w tym takze poprawnosci
rozstrzygniecia tego Sadu o braku podstaw do zastosowania wobec wnioskodawcy
tego przepisu, i czynit to tylko w zwigzku z apelacjg wniesiong przez petnomocnika
whnioskodawcy. Nadto w samej tresci zarzutu kasacji brak jest w ogoéle odniesienia
sie do wspomnianej kontroli odwotawczej, co tylko potwierdza stusznosc
prezentowanej w tym miejscu oceny tego zarzutu. Stwierdzone uchybienia
w zakresie sposobu sformutowania zarzutu kasacji sg istotne i skutkujg
jej bezzasadnoscig. Po pierwsze dlatego, ze sgd kasacyjny rozpoznaje kasacjg
w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Przewidujgcy tg zasade przepis
art. 536 k.p.k. przewiduje wprawdzie trzy wyjatki od jej stosowania (art. 435 k.p.k.,
art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k.), niemniej jednak te in concreto nie zaistniaty.
Oznacza to, ze obowigzkiem, ale i wytgcznym uprawnieniem, Sgdu Najwyzszego
byto rozpoznanie zarzutu kasacji w takim tylko ksztatcie w jakim zostat
on sformutowany. Po drugie, kasacja nie wywotuje kolejnej kontroli instancyjnej.
Jej funkcjg jest wyeliminowanie z obrotu prawnego takich prawomocnych orzeczen,
ktére z racji na range uchybien, ktérymi sg one dotkniete nie powinny funkcjonowac
w obrocie prawnym demokratycznego panstwa. Stad i podstawy kasacji majg
autonomiczny, w stosunku do tych przewidzianych dla apelacji, charakter i nie
mozna ich utozsamiac. Tymczasem sam sposob sformutowania zarzutu
rozpatrywanej kasacji i wspomniany brak w nim odniesienia sie wprost do juz
przeprowadzonej w sprawie kontroli instancyjnej, a takze sama tres¢ uzasadnienia
kasacji uprawnia wnioskowanie o tym, ze jej Autor prébuje uczyni¢ z niej skarge
inicjujgcg ponowne dokonanie takiej kontroli, co z pewnoscig nie jest juz
dopuszczalne.

2. W apelacji petnomocnik wnioskodawcy podnosit takze zarzut obrazy
przepisow prawa materialnego, tj. art. 552 § 4 k.p.k. Powielenie w kasacji zarzutu
podniesionego juz w apelacji jest procesowo skuteczne tylko wtedy, gdy sad

odwotawczy w ogodle takiego zarzutu nie rozpozna, badz tez uczyni to w taki



sposob, iz wyklucza to mozliwos¢ uznania tak dokonanej kontroli odwotawczej
za spetniajacg wymagane w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k,
standardy. W takich sytuacjach nalezy w kasacji wytkng¢ sgdowi odwotawczemu
obraze tych przepisdw przy rozpoznaniu owych, dotknietych tym uchybieniem,
zarzutéw apelacji. Tego skarzgcy jednak nie uczynit. Nadto zarzut kasacji by byc¢
zasadnym musi wykazywacC nie tylko to, ze sad odwotawczy naruszyt prawo,
ale i to, ze to uchybienie miato charakter razgcy i mogto miec (nie jakikolwiek, ale)
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.). Sama mozliwosc¢
przyjecia innej wykfadni przepisow, anizeli ta zaprezentowana przez sad
odwotawczy w zaskarzonym wyroku nie wystarcza jeszcze do uznania, iz zaistniaty
warunki do formutowania tego rodzaju zarzutéw. Dopiero w sytuacji, gdyby
ta wykfadnia byta razgco btedna i urggata w oczywisty sposob regutom, ktore —
wjej toku — nalezy przestrzega¢, mozna by takie zarzuty formutowac.
Zaprezentowana przez skarzgcego w uzasadnieniu kasacji argumentacja
nie dopetnia jednak tych wymogéw, tym bardziej, iz w ogdle nie odnosi
sie do specyfiki sytuacji, z ktérg mamy in concreto do czynienia. To zaniechanie
czyni tg argumentacje skarzgcego dowolng, bo w istocie pomijajacg to co sady
obu instancji miaty na wzgledzie uznajgc bezzasadnos¢ przedmiotowego wniosku.
Nie ulega wszak watpliwosci, ze wobec wnioskodawcy zastosowano (m.in.
na podstawie art. 258 § 3 k.p.k.) tymczasowe aresztowanie postanowieniem Sgdu
Rejonowego w W. z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie Il Kp (...) po tym , gdy sie
okazato, ze stosowane wobec niego dotychczas wolnosciowe srodki
zapobiegawcze nie byty wystarczajgce dla zabezpieczenia pokrzywdzonej przed
jego czynami godzgcymi w jej zycie i zdrowie. Nastepnie wyrokiem z dnia
17 wrzed$nia 2015 r. Sad Rejonowy w W. w sprawie Il K (...) postepowanie
przeciwko wnioskodawcy, prowadzone w zwigzku z zarzucanym mu czynem z art.
207 § 1 k.k., umorzyt, wobec stwierdzenia, ze nie popetnit on tego przestepstwa z
powodu catkowicie zniesionej zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem (na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z
art. 31 § 1 k.k.) i umiescit wnioskodawce w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym
tytutem $rodka zabezpieczajgcego. Po wydaniu tego wyroku Sad Rejonowy

utrzymat w mocy wobec wnioskodawcy areszt tymczasowy i stosowat go - na



podstawie art. 264 § 3 k.p.k. - do dnia 10 listopada 2015 r. - to jest do czasu
umieszczenia S. M. w szpitalu psychiatrycznym z tytutu orzeczonego srodka
zabezpieczajgcego. Przywofany przepis wprost pozwala na utrzymanie
tymczasowego aresztowania wobec osoby co do ktérej orzeczono Srodek
zabezpieczajgcy polegajgcy na umieszczeniu jej w zaktadzie zamknietym.

Tymczasem tych uwarunkowan faktycznych i prawnych skarzgcy
w prezentowanej w kasacji argumentacji w ogole nie dostrzegt i tym samym
pominat nie tylko wspomniang specyfike tego postepowania w toku ktérego wobec
sprawcy uznanego nastepnie za niepoczytalnego byt stosowany areszt
tymczasowy, jak tez regulacje zawartg w przywotanym juz art. 264 § 3 k.p.k.
Nie dostrzegt tym samym braku podstaw (tak faktycznych uwarunkowanych
stwierdzonymi — wskazanymi wyzej — okolicznosciami, jak i prawnych) do uznania
zastosowanego i stosowanego wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania
za ,niewatpliwie niestuszne” — w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k.,, a tym samym
i uwzglednienia przedmiotowego wniosku.

3. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku potwierdza, ze Sad
Apelacyjny dokonat rzetelnej kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu meriti. Odnidst
sie bowiem wszechstronnie do zaprezentowanych w apelacji petnomocnika
whnioskodawcy twierdzen. Uczynit tak pomimo, ze te nie odznaczaly sie szczegding
skrupulatnoscig i wszechstronnoscig (miescity sie w istocie na dwdéch stronach
uzasadnienia tej skargi) i tym samym kompletnoscig. W tej stwierdzonej sytuacji —
brak jest podstaw do czynienia temu Sgdowi zarzutu przeprowadzenia tej kontroli
w sposob uchybiajgcy, wskazanym w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k,
regutom. Co oznacza, iz nawet w sytuacji, gdyby zarzut kasacji odczytac¢ jako prébe
podwazenia rzetelnosci przeprowadzonej kontroli instancyjnej (ku czemu brak jest
w tredci tej skargi podstaw), to i tak interpretowany zarzut — nie bytby uprawniony.

4. Niekompletny — z punktu widzenia tresci zarzutu kasacji i wymogu art. 537
§ 2 k.pk. - jest takze sformutowany w niej wniosek. Jego uwzglednienie
i zaniechanie wydania orzeczenia nastepczego oznaczatoby przeciez utrzymanie
w mocy nieprawomocnego wyroku Sadu meriti od ktérego petnomocnik

wnioskodawcy wnidst apelacje.



Majgc te wszystkie okolicznosci na wzgledzie nalezato uzna¢ oczywistg
bezzasadnosc¢ kasacji petnomocnika wnioskodawcy.

Wobec sytuacji osobistej i majgtkowej wnioskodawcy — stosownie do tresci
art. 624 § 1 k.p.k. — nalezato go zwolni¢ od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.



