Sygn. akt IV KK 39/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 27 lutego 2020 r.,

sprawy K. K.

skazanego za przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa
()

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 5 listopada 2018r., sygn. akt
IV K(..),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 5 listopada 2018r., sygn. akt IV K
(...), oskarzonego K. K. uznat za winnego tego, ze w okresie od listopada
2016r. do 24 lutego 2017 r. w G., dziatajgc w zamiarze, aby O. B. i T. N.
dokonali czynu zabronionego w postaci wytwarzania znacznej ilosci srodkow
odurzajgcych, swoim zachowaniem polegajgcym na dostarczaniu srodkéw

przewozu, poszukiwaniu za wynagrodzeniem w wysokosci 5.000 ztotych



domu do produkcji metamfetaminy i zawarciu w dniu 15 grudnia 2016r.
umowy najmu domu potozonego w G. przy ul. B. utatwit jego popetnienie,
przy czym zawierajgc umowe najmu uzyt, jako autentyczny, podrobiony
dowod osobisty na dane Z. S., a nastepnie jako Z. S. podpisat sie pod
umowg i protokotem odbioru domu, to jest winnego popetnienia czynu
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust.
1i 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii i art. 270 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53
ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t.j. Dz. U.
z 2018, poz. 1030 ze zm.) przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
wysoko$¢ jednej stawki ustalajgc na kwote 50 zt.

Apelacje od tego wyroku wywiodt jego obronca stawiajgc zarzuty
obrazy przepiséw postepowania majgcej istotny wptyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 4 i 7 k.p.k. oraz btagd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:
btedne ustalenie przez Sad | instancji, iz oskarzony K. K. dopuscit sie
przypisanego mu przestepstwa, podczas gdy catoksztatt zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego wskazuje, ze ten oskarzony swoim
zachowaniem nie wyczerpat znamion czynu zabronionego opisanego w art.
18 § 3 kkk. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., w
szczegolnosci nie posiadat on wiedzy, ze wynajmowany przez niego dom
(nieruchomo$¢ potozona w G. przy ul. B.) miat stuzy¢ do produkcji
metamfetaminy, a takze - zawierajgc juz rzeczong umowe najmu nie uzyt on
podrobionego dowodu osobistego na nazwisko Z. S., tylko postuzyt sie
swoim dowodem osobistym.

W konkluzji apelujgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

uniewinnienie K. K..



Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 13 czerwca 2019r., zmienit
zaskarzony wyrok co do oskarzonego K. K. w ten sposob, ze podstawe
prawng wymiaru kary uzupetnit o przepis art. 60 § 1 i 6 pkt 2 kk i ztagodzit
wymierzong kare pozbawienia wolnosci do roku i 4 miesiecy zas w pozostatej
czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiddt obronca
oskarzonego, zarzucajgc razgcqg obraze prawa karnego materialnego tj. art.
18 § 3 kk. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii poprzez ,niewtasciwe zastosowanie skoro z
zebranych w sprawie dowoddw wynika, ze oskarzony K. K. nie dziatat w
zamiarze utatwienia oskarzonym dokonania czynu zabronionego poprzez
wynajecie nieruchomosci w celu rozpoczecia przez nich produkcji
metamfetaminy, co nalezy implikowac¢ z nastepujgcych ustalen”

a. oskarzony K. K. wykazat sie nadmiernym zaufaniem do
oskarzonych oraz naiwnoscig, albowiem przez lata wspodtpracowat z
obywatelami Wietnamu zawierajgc z nimi liczne transakcje handlowe, znat
prywatnie i zawodowo wielu Wietnamczykow, a w ich srodowisku uchodzit za
osobe godng zaufania i uczciwa,

b. oskarzonemu nie byt znany rzeczywisty cel zawarcia umowy
najmu, a informacja udzielona przez O. B., jakoby miat wkrétce rozpoczgé
produkcje ,kamienia”, nie uzasadnia tezy o tym, iz w ten sposéb K. K. nabyt
wiedze o produkcji narkotykdbw w miejscu wykonywania umowy najmu,
zwlaszcza ze oskarzony nie zna jezyka wiethamskiego, a juz tym bardziej
wietnamskiego slangu narkotykowego, a w ten sposob oskarzeni wyzyskali
jego naiwnosg¢, brak znajomosci jezyka wietnamskiego oraz che¢ uzyskania
dodatkowego dochodu za posrednictwo w umowie najmu,

C. jak wynika z wyjasnien oskarzonego K. K., po podpisaniu umowy
najmu, nie przebywat juz ponownie wewnatrz budynku, a jedynie trzykrotnie
przed bramg i na podwdrzu, co uniemozliwito mu powziecie wiedzy, jakie

czynnosci wykonywane byty przez ustalone osoby na terenie nieruchomosci,



Nadto, zarzucit razgcg obraze prawa karnego materialnego tj. art. 270
§ 1 k.k. poprzez btedng wyktadnie wynikajgcg z wadliwego przyjecia, ze
zachowanie oskarzonego K. K. wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, w
sytuacji gdy:

a. penalizowane przestepstwo moze zosta¢ popetnione wytgcznie z
zamiarem bezposrednim, kierunkowym, a z samego faktu sfatszowania
dokumentu nie wynika cel uzycia dokumentu za autentyczny, zwtaszcza ze
oskarzony sygnowat umowe uzywajgc wtasnego podpisu, a nie natomiast
jako Z. S.,

b. swiadek P. B. wpisat dane skazanego K. K. w tre$ci umowy najmu
przed okazaniem przez niego dowodu osobistego, a jak wynika ze ztozonych
przez oskarzonego wyjasnien, umowa ta zostata przygotowana przez
wynajmujgcego jeszcze przed spotkaniem i uzupetniona przez niego o dane
osobowe, wynikajgce z wiadomosci tekstowej wystanej z telefonu
komérkowego oskarzonego K. K. przez T. N. do P. B.,

Zarzucit wreszcie, ze razgcqg obraze prawa karnego procesowego, a to
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na
tres¢, wyroku, a polegato na nienalezytym i niepetnym rozwazeniu zarzutéw
apelacji, ,co w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego utrzymania w
mocy wyroku Sadu Okregowego w G. w zakresie dotyczacym winy
oskarzonego K. K., ktére to orzeczenie zapadto z razgcym naruszeniem
prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a przez to
razgco niesprawiedliwej, sprzecznej z zasadami logiki, prawidtowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow, w szczegolnosci wyjasnien oskarzonego, co doprowadzito do
zaniechania wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy na korzysc¢
skazanego, wbrew zasadom rzetelnego procesu i prawdy materialnej, ktéra
to obraza miata oczywisty wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem

doprowadzita do nieprawidtowego ustalenia, ze skazany utatwit innym



osobom popetnienie przestepstwa i postuzyt sie podrobionym dowodem
osobistym w celu uzycia go za autentyczny w chwili zawarcia umowy najmu’.

W konkluzji wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia
13 czerwca 2019 r. i uniewinnienie oskarzonego K. K. od zarzucanych mu
czynéw, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) w
zaskarzonej niniejszg kasacjg czes$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
Przypomnie¢ wypada na wstepie, ze — w mys$l art. 536 k.p.k. - Sad
Najwyzszy rozpoznajgc kasacje, rozpoznaje jg w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Tym samym oznacza to, ze zakres
rozpoznania kasacji limitujg takze granice podniesionych w niej zarzutow.
Zarzut kasacyjny, to nic innego jak twierdzenie skarzgcego o uchybieniach
popetnionych przez sgd odwotawczy w zaskarzonym orzeczeniu, zatem
rozpoznanie kasacji ogranicza sie wytgcznie do obowigzku rozwazenia czy
wskazane w zarzucie kasacyjnym uchybienie rzeczywiscie wystgpito. W
kasacji obroncy oskarzonego K., w jej pkt. 1, podniesiono zarzut naruszenia
przepisow prawa karnego materialnego, a to art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53
ust. 1 i 2 ustawy z 29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii, lecz nie z
powodu dokonania niewtasciwej wyktadni tych przepisow lub niewtasciwego
zastosowania tego prawa w niekwestionowanym stanie faktycznym.
Przypomnie¢ zas trzeba rzecz podstawowa; ustalenia dotyczgce strony
podmiotowej czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu, w tym postac
zamiaru, nalezg do sfery ustalenh faktycznych, ktérych ewentualna wadliwosc
moze by¢ w Kkasacji wykazywana jedynie stosownymi zarzutami

procesowymi. Pierwszy zarzut kasacyjny jest wiec - juz na pierwszy , rzut



oka , oczywiscie bezzasadny. Sad pierwszej instancji i akceptujacy jego
ustalenia Sad odwotawczy nie dopuscity sie obrazy prawa materialnego w
zarzucanym zakresie, bowiem, na tle dokonanych ustalen faktycznych, w
tym takze tych dotyczgcych zamiaru z jakim dziatat oskarzony, subsumpcja
jest oczywiscie prawidtowa. Skoro tak, to stwierdzic nalezy, ze
sygnalizowane uchybienie w postaci obrazy prawa materialnego po prostu
nie wystgpito i to wystarcza by uzna¢ omawiany zarzut kasacyjny za
oczywiscie bezzasadny. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ale takze w
piSmiennictwie prawniczym, konsekwentnie podkresla sig, iz obraza prawa
materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu w orzeczeniu, ktore
oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie
mozna wiec mowi¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$é
orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych,
przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw procesowych (por. S.
Zabtocki (w:) J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski, R.A.
Stefanski, S. Zabtocki - Kodeks postepowania karnego. Komentarz.,
Warszawa 2004, t. Ill, s. 111).

Analogicznie rzecz przedstawia sie, gdy idzie o zarzut z pkt. 2 kasacji - mimo
wskazania przez jej Autora, ze Sady orzekajgce dopuscity sie wadliwej
wyktadni art. 270 § 1 k.k. ( brak zresztg wywodu prawnego odnosnie do tego
na czym polegac¢ miataby wadliwo$¢ wyktadni art. 270 k.p.k.). Tak naprawde
bowiem konstrukcja tego zarzutu jednoznacznie wskazuje, ze
kwestionowane sg ustalenia faktyczne odnoszgce sie do przyjecia, ze celem
dziatania oskarzonego bylo uzycie sfalszowanego dokumentu za
autentyczny zas kwestionowanie to sprowadza sie wytacznie do odwotania
sie do ocenionych jako niewiarygodne, wyjasnien oskarzonego K..

Obronca oskarzonego stawiajgc w ten sposéb zarzuty w skardze kasacyjnej
polemizuje w istocie z ustaleniami faktycznymi, ktére zostaty przyjete za
podstawe orzeczenia. To za$ jest niedopuszczalne w postepowaniu

kasacyjnym. Oczywiscie, mozliwe jest w postepowaniu apelacyjnym



wskazywanie na wadliwos¢ dokonanych w sprawie ustaleh faktycznych ze
wzgledu na sposob ich dokonania a w postepowaniu kasacyjnym jedynie
poprzez zarzut wadliwego rozpoznania przez sgd odwotawczy zarzutow
stawianych w apelacji sgdowi pierwszej instancji odnosnie do dokonanej
przezenh oceny zebranych w sprawie dowodow.

| obronca oskarzonego nawet w kasacji, w jej pkt. 3, taki zarzut postawit
(cho¢ tu nasuwa sie pytanie, po co wobec tego w ogole stawiano wczesniej
oczywiscie bezzasadne zarzuty obrazy prawa materialnego — wszak Sad
Najwyzszy konsekwentnie w utrwalonym orzecznictwie wskazuje, iz zarzuty
kasacyjne dotyczgce razgcego naruszenia prawa materialnego, przy
jednoczesnych zarzutach obrazy przepiséw postepowania obarczone sg
wewnetrzng sprzecznoscig). Postawit mianowicie Sgdowi odwotawczemu
zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. z wz. z art. 457 § 3 k.p.k.. Jest on
jednak oczywiscie bezzasadny jako ze nie zostat w Zaden sposob
uzasadniony przez autora kasacji. Wielokrotnie zwracat uwage Sad
Najwyzszy, ze dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego nie
wystarczy stwierdzenie, ze sad odwotawczy zarzutu okreslonego rodzaju nie
rozpoznat (co skutkuje naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k.), albo nie rozwazyt go
nalezycie (uchybienie art. 457 § 3 k.p.k.), ale chodzi o to, by wykaza¢, ze
przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistnialo w
rzeczywistosci, opisanie na czym ono polega i w jaki sposob skutkuje tak
razgcym naruszeniem przepiséw, ze mozna je przyrownywa¢ w swych
skutkach do uchybienia rangi bezwzglednej podstawy odwotawczej (por.
postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt Ill KK 490/16).
Oczywistym za$ jest, ze skarga kasacyjna obroncy oskarzonego tego
wymogu nie spetnia. W uzasadnieniu kasacji nie ma ani stowa na temat tego,
jakich to wadliwosci w rozumowaniu miatby dopusci¢ sie Sad odwotawczy
odnoszgc sie do zarzutdéw apelacyjnych (podjeto jedynie prébe uzasadnienia
oczywiscie bezzasadnych — na co wyzej wskazano- zarzutéw obrazy prawa

materialnego).



Podsumowujgc, wadliwa konstrukcja zarzutdw kasacyjnych nie otwierata
Sgdowi Najwyzszemu ,dojscia” do mozliwosci przeprowadzenia oceny
rzetelnos$ci dokonanej w sprawie kontroli odwotawcze;.

W tych warunkach Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc
skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w mysl| art. 637a k.p.k. w zw.
zart. 636 § 1 k.p.k.



