Sygn. akt IV KK 389/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzesnia 2021 r.,

w sprawie H. K.

o odszkodowanie i zados¢uczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie,

z powodu kasacji pethomocnika

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt VI Ko [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ wnioskodawczyni¢ kosztami sadowymi za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z 16 grudnia
2020 r. — ktérym w zasadniczym stopniu utrzymano w mocy wyrok Sagdu
Okregowego w K. z 10 marca 2020 r. zasgdzajgcy od Skarbu Panstwa na rzecz H.
K. w zwigzku z wykonaniem w stosunku do jej zmartego ojca W. K. kary wiezienia
orzeczonej wyrokiem b. Wojskowego Sadu Rejonowego w K. z 31 pazdziernika
1951 r. kwote 50000 2zt tytutem zados€uczynienia — ztozyt petnomocnik

wnioskodawczyni. Podnoszgc 6 zarzutéw razgcego i majgcego istotny wptyw na



treSC orzeczenia naruszenia prawa procesowego i materialnego, zazadat uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w K.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

Podzielajgc w petni wszechstronng i wyczerpujgcg argumentacje wytozong w
prokuratorskiej odpowiedzi na kasacje i nie dostrzegajgc potrzeby jej powtarzania,
co bytoby postgpieniem zbytecznym, a wiec i w jakim$ sensie nieracjonalnym, Sagd
Najwyzszy za celowe uznat stwierdzi¢, ze tylko dwa zarzuty kasacyjne (pkt 1 i 3),
poprzez powotanie w nich art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. i zarzucenie
Sadowi ad quem dokonania nieprawidtowej kontroli instancyjnej, formalnie
odpowiadaty wymogom stawianym temu nadzwyczajnemu srodkowi zaskarzenia.
Po doktadnym zapoznaniu sie z trescig tych zarzutow trudno powstrzymac sie
jednak od refleksji, ze w istocie skarzgcy podjagt w nich, pod pozorem zgtoszenia
zarzutow obrazy prawa procesowego, prébe przeforsowania niedopuszczalnego w
postepowaniu kasacyjnym zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, czego
zabrania art. 523 § 1 k.p.k. Na inng ocene nie moégt wszak zastugiwa¢ poglad
petnomocnika, ze zasgdzona na rzecz wnioskodawczyni kwota pieniezna tytutem
zado$céuczynienia jest razgco niska i ze bezpodstawnie odmodwiono przyznania jej
w ogéble odszkodowania, skoro przy czynieniu ustaleh w tym zakresie nie doszto do
razgcego naruszenia prawa. Warto w tym miejscu zwréci¢é uwage na dwie
okolicznosci: po pierwsze — ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty
zado$c¢uczynienia moze by¢é w postepowaniu kasacyjnym skuteczny tylko wtedy,
gdy zaskarzone orzeczenie w sposOb oczywisty narusza zasady ustalania tej
rekompensaty za doznang krzywde, i ze w ramach kontroli kasacyjnej nie jest
mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego, ktoére cechuje sie
szerokim zakresem luzu decyzyjnego (zob. postanowienia SN z: 8 stycznia 2020 r.,
IV KK 169/19; 25 listopada 2020 r., V KK 444/20); po drugie — ze przy dochodzeniu

odszkodowania stosuje sie tzw. metode dyferencyjng i ze to przede wszystkim na



wnioskodawcy spoczywa ciezar udowodnienia faktow, na ktorych opiera on swoje
roszczenie (art. 6 k.c.).

W niniejszej sprawie — co silnie trzeba zaakcentowac¢ — nie doszio ani do
uwzglednienia niewfasciwych czy tez do nieuwzglednienia wiasciwych elementow
majgcych istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci kwoty zadosc¢uczynienia, ani
cho¢by do uprawdopodobnienia poniesienia przez W. K. strat materialnych czy
utraconych korzysci w wyniku pozbawienia wolnosci w okresie od 3 lipca 1951 r. do
20 grudnia 1958 r.

Sadu obu instancji kilkakrotnie trafnie wskazaty, ze kary jednostkowe
wymierzone za czyny, ktére zostaly objete orzeczeniem uniewazniajgcym, miaty
znikomy wptyw na rozmiar kary tgcznej, a w decydujgcym stopniu na wysokosc¢
represji karnej rzutowaty skazania za 3 zabdjstwa, ktore nie zostaty uniewaznione,
jako ze czyny te byly zaprzeczeniem dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego.

Pozostate cztery zarzuty kasacyjne (pkt 2, 4, 5 i 6) skarzagcy skierowat
przeciwko rozstrzygnieciu Sgdu pierwszej instancji, a nie przeciwko wyrokowi
odwotawczemu. W ten sposob zignorowat nakaz wynikajgcy z art. 519 k.p.k., ktory
stanowi, ze stronom przystuguje kasacja tylko od wyroku sgdu odwotawczego.
Wobec rezygnacji ze sformutowania w tych zarzutach zastrzezen pod adresem
instancji apelacyjnej, niemozliwym stato sie przyjecie wystgpienia tzw. efektu
przeniesienia (zob. postanowienia SN z: 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20; 11
marca 2021 r., V KK 61/21). Sitg rzeczy wymienione zarzuty nie mogty zyska¢ w
oczach Sgdu Najwyzszego uznania i doprowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego
wyroku.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit kasacje w trybie art. 535 § 3 k.p.k., a
kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzyt wnioskodawczynie po
mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



