IV KK 385/25

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2025 r.

w sprawie P. W.

skazanego za przestepstwo z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 kwietnia 2025r., sygn. akt VIl Ka 134/25,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach
z dnia 10 grudnia 2024r., sygn. akt VIII K 524/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

W tym nadzwyczajnym srodku odwotawczym postawiono tgcznie cztery
zarzuty razgcego imajgcego istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego, przy czym w pierwszych trzech wskazano

na niedostateczne i nierzetelne rozwazenie przez Sgd Okregowy w Katowicach
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podniesionego w apelacji obroncy zarzutu obrazy przepiséw postepowania, a to art.
7 k.p.k., poprzez dowolng, a nie swobodng ocene, odpowiednio, wyjasnien
skazanych, zeznanh pokrzywdzonego D. S. oraz nagrania ztozonego do akt sprawy
przez pokrzywdzonego, czym Sgd Odwotawczy miat uchybié¢ art. 43382 k.p.k. w zw.
z art. 45783 k.p.k.

Analiza motywow pisemnych orzeczenia Sadu |l instancji nie potwierdza
jednak powyzszych zarzutow. Sad rozwazyt postawione w tej przestrzeni zarzuty
apelacji, zas jego rozwazania cechuje oparcie w zasadach prawidiowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Najwazniejsze za$, ze Sady orzekajgce
w sprawie potraktowaty zgromadzony w sprawie materiat dowodowy zbiorczo, we
wzajemnym powigzaniu ze sobg. Odnoszgc sie zas do poszczegolnych watpliwosci
zarysowanych w uzasadnieniu kasacji zauwazenia wymaga, ze Sady obu instancji,
w tym Sad Odwotawczy, miaty na uwadze, ze zeznania B. K. i J. K. nie pochodzity
od 0sob bedacych naocznymi swiadkami. Wyrazniej wida¢ to w tresci uzasadnienia
Sadu | instanc;ji (str. 8-9), z ktérego wynika tez, ze do czesci zeznan J. K. podszedt
Z nalezytg ostroznoscig, zas zeznania zony pokrzywdzonego uznat za depozycje o
drugorzednym znaczeniu. Niemniej powyzsze okolicznosci, same w sobie, nie
mogg skutkowac jednoznacznym uznaniem, ze w zeznaniach tych swiadkdéw nie
mogg znajdowac oparcia depozycje pokrzywdzonego. Skoro, jak uznaty Sady, w
pewnej czesci, szczegdlnie co do okolicznosci przebiegu zdarzenia stanowigcego
przedmiot tej sprawy, zeznania tych sSwiadkéw sg spojne (chocby o zdarzeniu
dowiedzieli sie od pokrzywdzonego i tym samym byli tzw. Swiadkami ze styszenia) i
korelujg ze sobag, nic nie stoi na przeszkodzie, by potraktowac je jako wspierajgce
wersje D. S..

A zatem, wbrew twierdzeniom skarzgcego, depozycje pokrzywdzonego
znajdowaty oparcie w innym materiale dowodowym. Jak wskazat Sgd Odwotawczy,
réwniez dotgczone do akt nagranie nalezato potraktowac jako dowdd umacniajgcy
wiarygodnos¢ jego wersji zdarzeh. | cho¢ w istocie nie poczyniono w toku
postepowania okreslonych ustalen, ktérych oczekuje skarzacy, jego wiarygodnosc
potwierdzajg takie okolicznoéci, jak zgodnosc tresci nagrania z ,przedstawionym
przebiegiem zajscia przez pokrzywdzonego, wskazang przez niego iloscig 0sob,

ktore braty udziat w spotkaniu i ich charakterystykg, a przede wszystkim sposobem
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wyrazenia grozb, jakie wulgarnie miat skierowac¢ do pokrzywdzonego P. W.” (str. 4
motywéw pisemnych wyroku Sgadu Odwotawczego). Przypomnie¢ w tym miejscu
nalezy, ze Sadowi przystuguje prawo do podjecia okreslonej inicjatywy dowodowe;j
z urzedu, jezeli Sad dostrzeze takg koniecznos¢. Pewnos$é, jakg powzigt Sad |
instancji (w oparciu o podane wyzej okolicznosci) co do wiarygodnosci
dostarczonego przez pokrzywdzonego nagrania, ttumaczy niepodjecie
pogtebionych badan nad nim. Skoro za$ obrona widziata koniczno$¢ poczynienia
stosownych ekspertyz, winna podjg¢ stosowne dziatania procesowe w tej
przestrzeni. Trudno aktualnie skutecznie zarzuca¢ Sgdowi naruszenie przepiséw
procedury karnej przy jednoczesnym braku inicjatywy dowodowej stron
postepowania.

Uznanie depozycji pokrzywdzonego za wiarygodne (jako znajdujgce oparcie
i potwierdzenie, chocby posrednie, w pozostatym zgromadzonym materiale
dowodowym), pozwalato z kolei uznaé wyjasnienia skazanych za nie polegajace na
prawdzie. Skoro tak, konstatacja, ze wynikaty one z przyjetej linii obrony nie razi
dowolnoscig. Dodatkowo positkowanie sie w procesie oceny wyjasnien skazanego
P. W. na pierwotnie prezentowanej przez niego wersji wydarzen, nie stanowi
uchybienia po stronie Sgdu. Wskazywane zas przez skarzgcego okolicznosci,
jakoby skazany ten byt w toku przestuchania w postepowaniu przygotowawczym w
stresie, byt zaskoczony sytuacjg, a do tego nie posiadat obroncy, nie dyskredytuja,
wbrew oczekiwaniom obrony, tej jego wersji wydarzeh. Dziatanie takie bytoby
catkowicie pozbawione podstaw, jak réwniez sprzeczne ze wskazaniami
doswiadczenia zyciowego i zawodowego. Otdz sytuacja taka najczesciej sprawia,
ze osoba przestuchiwana chce odsung¢ od siebie jakiekolwiek podejrzenia, nie zas
bezrefleksyjnie przyznaje sie do popetnienia przestepstwa.

Podsumowujgc, skarzgcy nie wykazat tym samym uchybien w postepowaniu
Sgdu Odwotawczego. Argumentacja zawarta w kasacji stanowi jedynie
nieprzekonujgcg probe podwazenia ocen poczynionych przez Sad Il instancji w
toku kontroli odwotawczej. Logiczne i spdjne wypowiedzi tego Sgdu, powigzane z
réwnie przekonujgcag analizg materialtu dowodowego dokonang przez Sad | instanciji,
przemawiajg za uznaniem, ze nie doszto w niniejszym postepowaniu do naruszenia
art. 43382 k.p.k.
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Podobnie odnies¢ nalezy sie do zarzutu z pkt 4 kasacji, przy czym zarzut ten,
jako bezposrednio odnoszgcy sie do razgcej niewspotmiernosci kary, uznac
nalezato w postepowaniu kasacyjnym, w $wietle dyspozycji art. 52381 k.p.k., za
niedopuszczainy.

Konkludujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny
wptyw na tresC orzeczenia i ktdére winno skutkowacC orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszych wnioskow byto uznanie kasacji za bezzasadng

w stopniu oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng i zyciowg, zwolniono od

ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

[J.J]

[rg]



