Sygn. akt IV KK 384/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A.N.

oskarzonego z art. 178a § 4 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 22 listopada 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w T. z dnia 1 czerwca 2017 r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w D. z dnia 30 grudnia 2016 r.,
sygn. akt 1 K (...)

postanowik

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D.J. -
Kancelaria adwokacka w D. - kwote 442,80zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat groszy), w tym 23 %
podatku VAT, tytulem wynagrodzenia dla obroincy wyznaczonego
z urzedu za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego A.N. od ponoszenia koszéw sgadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w D. oskarzyt A.N. o to, ze w dniu 23 pazdziernika
2016 roku w miejscowosci Z., znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, przy

stwierdzonym stezeniu 0,28 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowat w



ruchu ladowym motorowerem marki P., nr. rej. (...), bedgc uprzednio skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, przy czym czynu
tego dopuscit sie w okresie pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$S¢ miesiecy
pozbawienia wolnosci za podobne umysine przestepstwo okreslone w wyroku Sgdu
Rejonowego w D. z dnia 27 lipca 2011 roku, sygn. 1IK (...), to jest o przestepstwo z
art. zart. 178 a § 4 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 16 grudnia 2016 roku sygn. akt. Il K
(...) uznat oskarzonego A.N. winnym popetnienia zarzucanego mu aktem
oskarzenia wystepku i za to, na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 7
miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto, na podstawie art. 43 a § 2 k.k. orzekt
obowigzek swiadczenia pienieznego w kwocie 10.000 ztotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, zas na podstawie art.
42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz zwolnit go od ponoszenia
kosztow sgdowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst oskarzony, zaskarzajgc wyrok w
zakresie orzeczenia o karze i zarzucajgc wyrokowi Sgdu ad quo razaca
niewspotmiernos¢ wymierzonej mu kary zasadniczej pozbawienia wolnosci oraz
srodka kompensacyjnego w postaci $wiadczenia pienieznego. Odwotujgcy sie
wniost 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonej mu kary
zasadniczej i srodka karnego, jak nalezy domniemywaé poprzez orzeczenie kary o
charakterze nieizolacyjnym.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 1 czerwca 2017 roku, w sprawie sygn.
akt Il Ka (...), utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sagdu ad quam, wywiodt obrohca skazanego zarzucajgc
temu orzeczeniu:

| - razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 92 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
skazanego i oparcie stanu faktycznego sprawy wytgcznie na okolicznosciach i
dowodach go obcigzajgcych, przy jednoczesnym pominieciu dowodéw w postaci

wyjasnien skazanego i innych okolicznosci przemawiajgcych na jego korzysc;



Il - razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. a to art. 37 a k.k. w
zw. z art. 58 § 1 k.k. poprzez dokonanie jego btednej wyktadni, a w konsekwencji
jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, co wynikato z btednego przyjecia Sgdu
Il Instancji, iz przewidziang w art. 37 a k.k. mozliwos¢ orzeczenia kary ograniczenia
wolnosci lub kary grzywny w przypadku przestepstw zagrozonych karg pozbawienia
wolnosci nieprzekraczajgcg 8 lat, nalezy uzna¢ za nadzwyczajng instytucje w
zakresie reakcji na popetnione przestepstwo, do zastosowania ktorej muszg zostac
spetnione nadzwyczajne przestanki, w wyniku czego Sgd pomingt okoliczno$g¢, iz
kara ograniczenia wolnosci stanowi w przypadku skazanego A.N. odpowiednig
alternatywe dla krotkoterminowej kary pozbawienia wolno$ci, zas jej wymierzenie
pozwolitoby w zupetnosci na spetnienie w przedmiotowej sprawie celow kary;

Il - razgcg niewspotmiernosé kary wymierzonej skazanemu w stosunku do
stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynu, jego wiasciwosci i warunkow
osobistych, zachowania po popetnieniu przestepstwa, ktéra wynika z orzeczenia
kary 7 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci, obowigzku $wiadczenia
pienieznego w wysokosci 10 000 zt oraz srodka karnego dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, co tgcznie stanowi o nadmierne;j
dolegliwosci wymierzonej kary w okolicznosciach przedmiotowej sprawy, co nie
odpowiada dyrektywom wymiaru kary zawartym w art. 53 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu
Odwotawczego w pkt | — utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu | - instancji w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
wiasciwy Sad.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w T. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje:

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa materialnego i procesowego, ktorych miatby dopusci¢ sie Sgd Okregowy,
gdy w istocie skierowana jest ona przeciwko wspoétmiernosci kary wymierzone;j
przez Sad | — instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519

k.p.k., ktory zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego



jedynie od wyrokow sgdéw odwotawczych oraz art. 523§1 k.p.k., ktory nie
dopuszcza skarzenia wytgcznie niewspotmiernosci kary.

Obronca A.N. w kasacji podnidst zarzut razgcej obrazy przepisow prawa
procesowego, tj. art. 92 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., przez niewystarczajgce wziecie
pod uwage podczas wyrokowania okolicznosci majgcej istotne znaczenie dla
wiasdciwego rozstrzygniecia, tj. przyznania sie do winy i wyrazenia skruchy i
gtebokiego zalu.

Juz sama taka konstrukcja zarzutu jednoznacznie wskazuje, ze skarzgcy w
istocie kwestionuje wytgcznie wysokos¢ wymierzonych zaskarzonym wyrokiem kary
i Swiadczenia pienieznego. Dodatkowo wszelkie watpliwosci w tej mierze usuwa
uzasadnienie kasacji. Argument o ,niewystarczajgcym wzieciu pod uwage”
okolicznosci podniesionych juz w apelacji — co oczywiste — nalezy do kategorii
ocennej, bez reszty mieszczgcej sie w regulacji przewidzianej w art. 53 k.k., a wiec
dotyczagcej zasad i dyrektyw sgdowego wymiaru kary. W konsekwencji zarzut ten
musi by¢ uznany za wniesiony wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary, co —
zgodnie z trescig cytowanego na wstepie przepisu — jest niedopuszczalne z mocy
ustawy. Nazwanie przez skarzgcego tak sformutowanego zarzutu ,razgcg obrazag
przepisow prawa procesowego, stanowito jedynie pretekst do obejscia zakazu
przewidzianego w art. 523 § 1 k.p.k. i istoty rozstrzygniecia zmieni¢ nie mogto.

Rowniez jako oczywiscie bezzasadny nalezato oceni¢ zarzut dotyczacy
naruszenia art. 37 a k.k. w zw. z art. 58 § 1 k.k. Po pierwsze, stosowanie instytucji z
cytowanych wyzej przepisbw ma charakter fakultatywny, sad nie jest zatem
zobligowany do kazdorazowego ich stosowania. Po drugie za$, zasadnos¢ decyzji
procesowej zwigzanej ze wskazanymi przepisami, moze by¢ kwestionowana przez
stawianie zarzutéw btedu w ustaleniach faktycznych, czy tez razgcej
niewspotmiernosci kary, co z wyzej wskazanych wzgledéw nie mogto by¢ podstawg
kasacji.

Woprost zas niedopuszczalny jest trzeci z zarzutow podniesionych w kasacji.
Ta materia jak byta mowa wyzej, jest wylgczona z zakresu kontroli kasacyjne;.

Obecnie sytuacja rodzinna i zdrowotna skazanego oraz zmiany, jakie

nastgpity w tym zakresie, mogg sta¢ sie wytgcznie przedmiotem wnioskow o



zastosowanie instytucji przewidzianych w przepisach prawa wykonawczego, a
takze podstawg do ubiegania sie o zastosowanie prawa taski.

Konkludujgc zatem, z uwagi na to, ze omowione zarzuty sg w istocie
pozorne i zmierzajg do obejscia ustawowych ograniczen zwigzanych z wnoszeniem
kasacji z powodu niewspoétmiernosci kary, orzeczono jak w czesci dyspozytywne;j
postanowienia.

O kosztach obrony swiadczonej w postepowaniu kasacyjnym z urzedu,
orzeczono na podstawie stosownych przepiséw, skazany zas, uwzgledniajgc jego
sytuacje majgtkowg, zostat zwolniony od obowigzku ponoszenia tych kosztéw

sgdowych.
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