Sygn. akt IV KK 380/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie J. i W. D.

z wniosku o odszkodowanie i zadoscuczynienie z ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za
dziatalnos$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 9 grudnia 2016 r.

kasacji wniesionych przez petnomocnika wnioskodawcow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 1 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il Ko (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ wnioskodawcow kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2016 r. Sgd Okregowy w R., sygn. akt Il Ko (...)

zasgdzit od Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego w R. na rzecz wnioskodawcow
W. D. i J. D. kwoty po 35.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami tytutem
odszkodowania za poniesiona szkode oraz zados¢éuczynienia za doznana krzywde,
wyniktych z pozbawienia wolnosci ich ojca S. D. - skazanego wyrokiem b.
Wojskowego Sadu Rejonowego w R. z dnia 18.08.1950 r., Sr (...) - w okresie od
dnia 11.02.1950 r. do dnia 10.02.1953 r.



Apelacje od wyroku wniost petnomocnik wnioskodawcéw zaskarzajgc wyrok
w catosci na ich korzys¢. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit obraze przepisow
postepowania, ktdora mogta mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj.:

,1. art. 7 i art. 410 k.p.k. - poprzez oparcie wyroku jedynie na czesci
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtdwnej, majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a pominiecie wsréd ustalen faktycznych niektérych okolicznosci
wynikajgcych z dowodow uznanych przez Sgd za w catosci wiarygodne - w tym
pisemnej opinii biegtego sadowego H. M. z dnia 2.11.2015 r., ustnej opinii tego
biegtego ztozonej podczas rozprawy przed Sgdem w dniu 18.03.2016 r. oraz
pisemnej opinii biegtych sgdowych J. M. i W. L., a takze na dowolnej, a nie
swobodnej, ocenie zebranego materiatu w tym zeznan wnioskodawcéw W. D. i J.
D., dowodom zgromadzonym w toku postepowania przed b. Sgdem Wojewddzkim
w R. w toku postepowania sygn. akt Il Ko (...), akt ,kontrolno - sledczych” b. WUBP
w R., akt postepowania dyscyplinarnego S. D., akt rentowych (teczka-zatgcznik nr,
1) wskutek czego:

a. wbrew tresci opinii biegtego sadowego H. M. Sad nie ustalit, ze
przedwczesna smier¢ ojca wnioskodawcow S. D. w 1981 r. na skutek udaru mozgu
miata zwigzek przyczynowo skutkowy ze skazaniem go wyrokiem b. Wojskowego
Sadu Rejonowego w R. z dnia 18.08.1950 r. znak akt Sr (...) i na jego mocy
pozbawieniem wolnosci w okresie od dnia 11.02.1950 r. do dnia 11.02.1956 roku,

b. wbrew tresci opinii biegtych sgdowych J. M., W. L., G. G., W. K. oraz D. L.,
Sad nie ustalit, ze szkorbut, choroba wrzodowa dwunastnicy oraz udar mézgu ojca
wnioskodawcow S. D. mialy zwigzek przyczynowo skutkowy ze skazaniem go
wyrokiem b. Wojskowego Sgdu Rejonowego w R. z dnia 18.08.1950 r. znak akt Sr
(...) i na jego mocy pozbawieniem wolnosci w okresie od dnia 11.02.1950 r. do dnia
11.02.1956 roku,

c. wbrew zeznaniom wnioskodawcéw W. D., J. D., zeznaniom $wiadkow K.
D., J. A., J. H., stanowisku b. Sgdu Wojewoddzkiego w R. w toku postepowania
sygn. akt Il Ko (...), aktom ,kontrolno - Sledczych” b. WUBP w R., aktom
postepowania dyscyplinarnego S. D. - Sad ustalit, ze S. D. nie utracit pracy w
zwigzku z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem na mocy wyroku b.

Wojskowego Sgdu Rejonowego w R. z dnia 18.08.1950 r. znak akt Sr (...) i dlatego



nalezy oddali¢ zgdanie wniosku w zakresie odszkodowania za utracone zarobki S.
D. w okresie jego pozbawienia wolnosci od dnia 11.02.1950 r. do dnia 11.02.1956
roku,

d. wbrew tredci legitymacji ubezpieczeniowej S. D. z 1939 r. (koperta w
aktach rentowych - teczka zatgcznik nr 1) - Sad ustalit, iz S. D. w 1942 r. przeszedt
operacje w zwigzku z chorobg wrzodowg, podczas gdy prawidiowa ocena tego
dowodu powinna prowadzi¢ do ustalen iz byt on wéwczas operowany jedynie na
gradowke oka przez lekarza K. specjalnosci okulista,

e. wbrew tresci zaswiadczenia Komendy Wojewddzkiej Milicji Obywatelskiej
w R. z dnia 23.09.1958 r. dotyczgcego zatrudnienia S. D. w WUBP (w aktach
rentowych - teczka zatgcznik nr 1) - Sad ustalit iz S. D. w chwili jego aresztowania
w dniu 11.02.1950 r. nie pozostawat w zatrudniony, jako funkcjonariusz WUBP w
R., podczas gdy prawidiowa ocena tego dowodu powinna prowadzi¢ do ustalen iz
byt on wowczas nadal funkcjonariuszem WUBP w R., az do dnia 28.02.1950 roku.

Nadto obraze przepiséw prawa materialnego w postaci:

1. art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1851) poprzez niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na mylnym przyjeciu
przez Sad | instancji, jakoby brak byto adekwatnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy:

a. brakiem osiggania przez S. D. dochodoéw w okresie jego pozbawienia
wolnosci od dnia 11.02.1950 r. do dnia 11.02.1956 r, a wyrokiem b. Wojskowego
Sadu Rejonowego w R. z dnia 18.08.1950 r. znak akt Sr (...),

b. problemami zdrowotnymi S. D.. w szczegdlnosci chorobg wrzodowg
dwunastnicy, czterema udarami mozgu, jakie przeszedt, jego przedwczesng
Smiercig w 1981 r. na skutek czwartego udaru mézgu, a wykonywaniem wobec
niego wyroku b. Wojskowego Sgdu Rejonowego w R. z dnia 18.08.1950 r. znak akt
Sr(..),

2. art. 8 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalno$¢ na

rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1851) i w



zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i zasgdzenie
zadoscuczynienia w kwotach znacznie nizszych niz nalezna przy uwzglednieniu
catosci okoliczno$ci sprawy i aktualnego orzecznictwa,

3. art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1851) wobec
oddalenia zgdania wniosku za okres od dnia 12.02.1953 r. do dnia 11.02.1956 r.
pomimo tego, ze jego uwzglednieniem przemawiaty wzgledy stusznosci, a nadto
brak jest w sprawie dowodow stwierdzajgcych, iz S. D. otrzymat juz rekompensate
za 3 lata pozbawienia wolnosci.”

W konsekwencji tak postawionych zarzutow petnomocnik wnioskodawcow
wnidst o zmiane wyroku Sadu | instancji w catosci poprzez zasgdzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcéw: W. D. i J. D. kwoty po 1.885.923,30 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 17 wrzesnia 1993 r. do dnia zaptaty tytutem
zado$c¢uczynienia za krzywde i odszkodowania za szkode wyniktg z niestusznego
skazania ich zmartego ojca, ewentualnie uchylenie wyroku w catosci i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKa
(...), Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposdéb, ze zasgdzit od Skarbu
Panstwa - Sgdu Okregowego w R. na rzecz wnioskodawcéw W. D. i J. D. dalsze
kwoty po 12. 000 (dwanascie tysiecy) zt (tgcznie po 47 000 ztotych) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnos$ci orzeczenia, w pozostatym zakresie
orzeczenie utrzymat w mocy.

Kasacje w imieniu obu wnioskodawcow (jednym pismem procesowym) ztozyt
petnomocnik wnioskodawcow stawiajgc zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw
na tres¢ wyroku, naruszenia prawa procesowego, {j.:

,1. 1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie obowigzku
wszechstronnego rozwazenia zarzutow apelacji petnomocnika zlozonej w tej
sprawie od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 1 kwietnia 2016 r. a tym samym
sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob nie odpowiadajgcy wymaganiom
zawartych w tych przepisach, co dotyczyto nastepujgcych zarzutow

sformutowanych w apelacji:



A) Zarzutu naruszenia art. 7 i art. 10 k.p.k., szczegétowo opisanego w pkt. Il.
1. apelacji petnomocnika wnioskodawcow z dnia 19.05.2016 r. polegajgcego na
oparciu przez Sad | instancji wyroku jedynie na czesci okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gtownej, majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia, a pominiecie
wsréd ustalen faktycznych niektérych okolicznosci wynikajgcych z dowodéw
uznanych przez Sad za w catosci wiarygodne - w tym pisemnej opinii biegtego
sgdowego H. M. z dnia 2.11.2015 r., ustnej opinii tego biegtego ztozonej podczas
rozprawy przed Sgdem w dniu 18.03.2016 r. oraz pisemnej opinii biegtych
sgdowych J. M. i W. L., a takze na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego
materiatu w tym zeznanh wnioskodawcow W. D. i J. D., dowodom zgromadzonym w
toku postepowania przed b. Sgdem Wojewodzkim w R. w toku postepowania
sygn. akt Il Ko (...), akt ,kontrolno-$ledczych” b. WUBP w R., akt postepowania
dyscyplinarnego S. D. oraz akt rentowych (teczka-zatgcznik nr 1) wskutek czego
Sad | instancji dokonat nieprawidiowych ustalen faktycznych, szczegoétowo
opisanych w pkt. Il 1. ppkty od a do e wzmiankowanej wyzej apelacji petnomocnika
wnioskodawcow.

B) Zarzutu naruszenia przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 8
ust, 4 w zw. z ust. | ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$S¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 1851
dalej: ustawa lutowa), polegajgce na niezasadnym oddaleniu zgdania wniosku za
okres od dnia 12.02.1953 r. do dnia 11.02.1956 roku.”

W konkluzji, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu, jako sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje petnomocnika Prokurator Okregowy w R. wnidst o
oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje jako oczywiscie bezzasadne podlegaty oddaleniu w trybie art. 535 §
3 k.p.k. Stawiany zarzut dotyczgcy rzekomego zaniechania obowigzku
wszechstronnego rozwazenia przez sad odwotawczy zarzutow apelacji jest

nietrafny. Skarzgcy w ramach podniesionego naruszenia przepisow art. 433 § 2



k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. kwestionuje rzetelno$¢ kontroli odwotawczej w odniesieniu
do zarzutéw naruszenia art. 7 i 410 k.p.k. opisanych w pkt. 1.1 apelacji oraz zarzutu
obrazy prawa materialnego - art. 8 ust. 4 w zw. z ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych
za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 2014 r.,
poz. 1851 — dalej jako ustawa lutowa), opisanego w pkt. lll. 3 apelacji. Stwierdzic¢
nalezy, ze kierowane pod adresem sagdu Il instancji zarzuty nie sg zasadne i
dowodzi tego analiza uzasadnienia wyroku sagdu odwotawczego. Wbrew sugestiom
skarzgcego, kazdy z zarzutéw stawianych w srodku odwotawczym byt przedmiotem
rozwazan sgdu odwotawczego, potwierdzeniem czego jest treS¢ sporzgdzonego
uzasadnienia. W zakresie podnoszonej w apelacji (pkt. Ill. 3) kwestii obrazy prawa
materialnego, tj. art. 8 ust. 4 w zw. z ust. 1 ustawy lutowej, sad Il instancji w
pisemnych motywach wyroku zawart swoje stanowisko, wskazujgce na brak
podstaw do powtdrnego rozpatrywania kwestii odszkodowania i zados¢uczynienia
za niestuszne pozbawienie wolnosci w okresie od 11 lutego 1953 r. do 11
lutego1956 r., za ktory to okres S. D. otrzymat od Skarbu Panstwa rekompensate.
Wszak postanowieniem z dnia 31 marca 1958 r. sygn. akt IV Kow (...) Sad
Wojewddzki w R. przyznat éwczesnemu wnioskodawcy — S. D., kwote 11.759 zi.
Kwestia Zgdania wnioskodawcy zostata wowczas prawomocnie rozstrzygnieta, a
sam zainteresowany nie zaskarzyt orzeczenia, pomimo, ze poczatkowo - co
podkresla petnomocnik - domagat sie kwoty kilkukrotnie wyzszej (79.800 zi).
Stusznie zauwaza sgd odwotawczy, ze co do zasady prawomochnie rozstrzygnieta
kwestia nie moze by¢ przedmiotem ponownego osgdu. Wyjatkiem jest wspomniany
w kasacji przepis art. 8 ust. 4 ustawy lutowej, ktéry stwarza mozliwo$¢ zasadzenia
na rzecz osoby represjonowanej ,uzupetniajgcego” odszkodowania i
zadoscuczynienia, ale tylko wtedy gdy przemawiajg za tym wzgledy stusznosci.
Rzecz jednak w tym, ze skorzystanie z przewidzianej wskazanym przepisem
mozliwosci, stanowi odstepstwo od zasady niedopuszczalnosci ponownego
rozpoznania sprawy prawomocnie zakonczonej (res iudicata) i uzasadnione jest
tylko takg sytuacjg, w ktorej dojdzie do stwierdzenia dysproporcji pomiedzy tym, co
wystepujgcy wczesniej z roszczeniem juz otrzymat, a tym, co otrzymatby sktadajgc

wniosek obecnie. Nie chodzi tu jednak o jakgkolwiek rdznice, a rdznice istotng,



razgcg, bedgcg wynikiem krancowo réznych wyliczen, rzecz jasna dokonanych przy
odpowiedniej waloryzacji kwoty swiadczenia wyptaconego niegdys. Dla zasadnosci
podnoszonego roszczenia niezbednym byto zatem wykazanie, ze w procesie
rehabilitacyjnym przeprowadzonym w 1958 r. represjonowany S. D. nie otrzymat
tego co mu sie nalezato. Tymczasem analiza kasacji a uprzednio i apelacji, nie
dowodzi, aby ich autor wymogu tego dopetnit. Nieporozumieniem sg ponowione
wyliczenia majgce wskazywacé na zasadnos¢ skorzystania z instytucji art. 8 ust. 4
ustawy lutowej. Dotyczy to przyjecia w przeprowadzonych rachunkach kwoty 1348
zt jako wiasnie tej kwoty, ktérg wnioskodawca zarobitby przez okres pozbawienia
wolnoséci w latach 1953-1956. Tyle tylko, ze wspomniana kwota odpowiada
przecietnemu miesiecznemu wynagrodzeniu otrzymywanemu w Polsce w roku
1958, zas wnioskodawca odbywat kare pozbawienia wolnosci (dalszy okres 3 lat)
poczgwszy od 11.02.1953 r., kiedy to, powotujgc sie na tozsame co petnomocnik
dane statystyczne, Srednie miesieczne wynagrodzenie wynosito juz tylko 920 zi.
Przy czym zasadniczg kwestig przy ustaleniu szkody jest nie to, ile represjonowany
zarobitby w czasie pozbawienia go wolnosci, ale ile z przypadajgcego mu
wynagrodzenia bylby w stanie zaoszczedzi¢. Nie mozna podzieli¢ argumentacji
skarzgcego jakoby przyznana dawniej rekompensata byta razgco niska, czy wrecz
symboliczna. Kluczowym w tym aspekcie bylo takze stanowisko samego
represjonowanego, na ktorego usatysfakcjonowanie wysokoscig przyznanego
Swiadczenia wskazywac¢ moze brak inicjatywy zmierzajgcej do zaskarzenia wydanej
w 1958 r. decyzji.

Zasadnie zatem rozpoznajgc sprawe w postepowaniu odwotawczym sad Il
instancji stwierdzit, ze nie zachodzi taka sytuacja, w ktérej za przyznaniem
dodatkowego Swiadczenia przemawiatyby zasady stuszno$ci.

Niestuszny okazat sie takze zarzut przywotany we wstepnej czesci, a
odnoszgcy sie do niedostatecznego, zdaniem petnomocnika, ustosunkowania sie
przez sad odwotawczy do zarzutdow apelacji wskazujgcych na fragmentarycznos¢ i
dowolnos¢ przeprowadzonej przez sad meriti weryfikacji dowodow. W istocie
jednak, pod pozorem tak stawianego zarzutu skarzgcy w sposob niedopuszczalny
na etapie postepowania kasacyjnego domaga sie ponowienia kontroli odwotawczej

w zakresie prawidtowo sklasyfikowanego zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.



Podwazajgc dokonang przez sad meriti ocene materiatu dowodowego, co do
zasady zaakceptowang w postepowaniu odwotawczym, skarzgcy wyraza wiasny
poglad, co do kwestii zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy uwiezieniem
ojca wnioskodawcow, a zdiagnozowanymi u niego chorobami (szkorbutem,
chorobg wrzodowg dwunastnicy), czterema udarami, a w konsekwencji
przedwczesng $miercig. Takiemu twierdzeniu przeczy jednak lektura uzasadnienia
wyroku sgdu odwotawczego. Syntetyczna konkluzja Sadu Il instancji w sposob
stanowczy rozstrzyga, powotujgc sie na okredlone zrodta dowodowe, na ktore z
czynnikow chorobowych rozpoznanych u represjonowanego moégt mie¢ wptyw jego
pobyt w warunkach pozbawienia wolnosci, ktore zas z ognisk chorobowych majg
charakter organiczny i samoistny i nie mozna ich wigza¢ z izolacjg S. D.
Podkreslenia w kontekscie tej sprawy wymaga takze i to, ze nie kazdg z chordb
rozpoznanych u represjonowanego, mozna fgczy¢ z pobytem w warunkach
represjonowania, cho¢ niejednokrotnie ich etiologie potencjalnie mozna by wigzac¢ z
tym faktem. Chodzi tu przede wszystkim o te jednostki chorobowe, na ktorych
istnienie jeszcze przed okresem pozbawienia wolnosci wskazujg okreslone
dowody, albo tez te, co, do ktorych okres ujawnienia jest na tyle odlegty, ze nie
sposOb za przyczyne ich wystgpienia uznac izolacje represjonowanego. Stusznie
podkreslity oba sady, ze w realiach tej sprawy nie jest pewnym, ze podtozem
przebytych udaréw mozgu oraz przyczyng Smierci S. D. byt fakt pozbawienia go
wolnoséci. Dla wykazania zwigzku przyczynowego (art. 361 § 1 k.p.c.), o ktérym
jeszcze w apelacji wspominat skarzgcy, niezbednym jest sprawdzenie, czy
zdarzenie rozwazane jako przyczyna szkody jest powigzane ze szkodg zwigzkiem
opartym na warunku koniecznym (conditio sine qua non). Zwigzek ten wyraza sie w
tym, Zze bez danego zdarzenia szkoda w ogodle nie wystgpitaby. Pozytywna
odpowiedz na tak zadane pytanie pozwala na dalsze wnioskowanie, a mianowicie
zbadanie, czy szkoda jest normalnym nastepstwem okreslonego zdarzenia. Dane
zdarzenie jest natomiast normalnym skutkiem innego zdarzenia, jesli to ostatnie
zwieksza prawdopodobienstwo wystgpienia tego pierwszego. Tymczasem tak
przeprowadzone wnioskowanie w tej sprawie musi da¢ wynik negatywny. Nie da sie
przeciez bez ryzyka btedu wykazacC, ze bez niestusznego pozbawienia wolnosci

represjonowany nie przeszedtby czterech udaréw mézgu, przy czym czwarty z nich



stanowit przyczyne jego $mierci w wieku 65 lat. Chronologia poszczegdlnych
zdarzen w powigzaniu z podtozem cierpien S. D. nie pozwala na choéby posrednie
powigzanie ich ze zdarzeniem stanowigcym przedmiot osgdu w tej sprawie. Nie
sposob przeciez uznaé, ze normalnym skutkiem pozbawienia wolnosci jest
nastepujgca po 25 latach od jego zakonczenia, sSmier¢ izolowanego na skutek
kolejnego udaru mézgu.

Reasumujgc, nalezato stwierdzic brak podstaw do uwzglednienia
ktéregokolwiek z zarzutow podniesionych w kasacjach petnomocnika
wnioskodawcow.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.

r.g.



