Sygn. akt IV KK 376/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie T. J.

skazanego z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 3 pazdziernika 2019 r.

kasacji, wniesionej przez prokuratora na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 8 marca 2019 r., sygn. akt IXKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IXK (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IX K (...), Sgd Rejonowy

w K. uznat oskarzonego T.J. za winnego tego, ze od dnia 25 kwietnia 2016 r. do
dnia 5 kwietnia 2018 r. w K. uchylat sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego
okreslonego co do wysokosci wyrokiem sgdowym wydanym przez Sgd Rejonowy w
P. osygn. akt IC (...) z dnia 15 lutego 2011 r., gdzie fgczna wysokos¢ powstatych
wskutek tego zalegtosci stanowi réwnowartoS¢ co najmniej trzech swiadczen
okresowych, przy czym narazit w ten sposéb osoby najblizsze tj. M.J., F.J.i1.J. na
niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu z art. 209 §
la k.k. wzw. z art. 209 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 209 § 12 k.k. wymierzyt mu
kare jednego miesigca pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wnidst sam oskarzony, ktéry w pi§mie procesowym
(nie zawierajgcym daty) uznanym za apelacje stwierdzit jedynie, Zze ,odwotuje
sie od (wspomnianego) wyroku i prosi o skierowanie sprawy do Sadu
Okregowego.”

Po rozpoznaniu wniesionej przez oskarzonego apelacji Sgd Okregowy w K.
wyrokiem z dnia 8 marca 2019 r., sygn. akt IX Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposdb, ze wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do 6
miesiecy; w pozostatym zakresie wyrok ten utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku na korzys¢ skazanego wnidst Prokurator Rejonowy
w K..

Prokurator zarzucit temu orzeczeniu razgce i majgce istotny wptyw na tre$é
wyroku naruszenie przepisébw prawa karnego procesowego, tj. art. 434 § 1
pkt 1 k.p.k. polegajgce na zmianie wyroku sygn. akt IX K (...) Sgdu Rejonowego
w K. przez podwyzszenie do 6 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej
oskarzonemu tym wyrokiem kary 1 miesigca pozbawienia wolnosci pomimo,
ze apelacje w tej sprawie wniost oskarzony, zas nie wniesiono $rodka
odwotawczego na jego niekorzys¢ i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest w oczywistym stopniu zasadna.



Zaskarzony nig wyrok zostat wydany z razgcym naruszeniem przepisu prawa
procesowego, tj. art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k., co zwazywszy na charakter tego
uchybienia i jego skutki , miato istotny wptyw na tres¢ tego wyroku.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze wyrok Sgdu Rejonowego zostat zaskarzony
apelacjg przez samego oskarzonego i nie byt skarzony na niekorzysc
przez oskarzyciela publicznego. W takiej sytuacji procesowej sgd odwotawczy nie
mogt orzec na niekorzysé oskarzonego. O tym wprost stanowi przywotany art. 434
§ 1 pkt 1 k.p.k. Sgd Okregowy jednak takie rozstrzygniecie wydat. Pomimo tego,
ze Sgd meriti wymierzyt oskarzonemu kare 1 miesigca pozbawienia wolnosci
i pomimo braku apelacji na niekorzys¢ oskarzonego od tego wyroku, podwyzszyt
orzeczong wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnosci do 6 miesiecy. Sama
formuta tego orzeczenia (,wymierzong kare ...fagodzi”) pozwala przypuszczac,
iz taka zmiana wymiaru orzeczonej kary byta nastepstwem btednego odczytania
wymiaru kary orzeczonej przez Sad | instancji oskarzonemu, nie za$ swiadomej
decyzji. Nie zmienia to jednak oceny co do tego, iz — tak postepujgc — Sad
Okregowy razgco uchybit przywotanemu przepisowi prawa procesowego i miato
to istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Kara w ten sposdb wymierzona
oskarzonemu przez Sad Okregowy przewyzszata az o pie¢ miesiecy kare
wymierzong przez Sad Rejonowy, ktérej — przy braku apelacji na niekorzysc
oskarzonego — Sad Il instancji nie mégt zaostrzac.

Stad zaistniaty wszelkie przestanki do uznania oczywistej zasadnosci kasaciji
prokuratora i w konsekwencji koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego nig wyroku
oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu. Sgd
ten dokonujgc na nowo kontroli instancyjnej wyroku Sadu meriti uwzgledni
powyzsze wniosKi i spostrzezenia.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.
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