Sygn. akt IV KK 373/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie A. S.

skazanego z art. 53 ust. 112 w zw. z art. 63 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomaniiw zw. z art. 12§ 1iart. 11 § 2 k.k. i in.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 lutego 2021 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w K.

z dnia 7 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XVI K (...)

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego A. S. od zaptaty kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2019 r. uznat A. S. za

winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia, do dnia 12 grudnia 2018 r. w S.
na ulicy (...), uprawiat wbrew przepisom ustawy 66 krzewow konopi, innych niz
widkniste, to jest uprawy mogacej dostarczy¢ znacznej ilosci ziela konopi, innych
niz widkniste a nastepnie zbierat, suszyt i rozdrabniat susz, w wyniku czego

wytworzyt znaczng ilos¢ $rodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz



widkniste w ilosci nie mniejszej niz 379,738 grama oraz otrzymat znaczng ilos¢ -
583,16 grama materiatu roslinnego konopi innych niz wtdkniste, czym wyczerpat on
znamiona przestepstwa z art. 53 ust 1 i 2 i art. 63 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i zato na
mocy art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i kare 100
stawek dziennych grzywny, przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki dziennej za
rownowazng grzywnie w wysokosci 50 ztotych.

Tym samym wyrokiem uznano A. S. za winnego popetnienia przestepstwa z
art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, przyjeto
przy tym, ze stanowito to wypadek mniejszej wagi i za to na mocy art. 62 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzono kare 1
miesigca pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy wymierzyt A. S. kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca i prokurator.

Obronca A. S. zarzucita wyrokowi:

1. ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony A. S. dopuscit sie przypisanego
mu w pkt | wyroku czynu, podczas gdy analiza materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszym postepowaniu oraz wyktadnia gramatyczna i
systemowa ustawy i przeciwdziataniu narkomanii wykluczajg przyjecie takie;
kwalifikacji karnej dla czynu zarzucanego oskarzonemu i przemawiajg za
przyjeciem kwalifikacji tego czynu wytgcznie z art. 63 ust. 1 lub 3 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii



zaskarzonego orzeczenia, a to:

1. art. 4 kpk, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, a to zbytnig dowolno$¢ w zakresie ich oceny, a
W szczegolnosci poprzez oparcie swoich ustalen jedynie na podstawie
okolicznosci obcigzajgcych oskarzonego A. S., bez rozwazenia okolicznosci
przemawiajgcych na jego korzys¢, co miato istotny wptyw na tresé
orzeczenia i skutkowato skazaniem oskarzonego - podczas gdy wiasciwa

analiza materiatu dowodowego nie uprawnia do takich twierdzen;

2. art. 58§ 2kpk,art. 7 k.p.k. wz. zart. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
btednej analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zbytnig
dowolno$¢ w zakresie jego oceny, a w szczegdlnosci poprzez
rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungé watpliwosci na niekorzysé

oskarzonego”.

Wskazujagc na powyzsze podstawy, obronca wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku w pkt | poprzez przyjecie, iz zachowanie oskarzonego
wypetnia znamiona art. 63 ust. 1 lub 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ A. S. i zarzucit:

1. ,0braze przepiséw postepowania, a to art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. majgca wptyw na
tre§¢ wyroku poprzez nieokreslenie w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt | wyroku, iz oskarzony dziatat w kroétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, podczas gdy wobec
zakwalifikowania czynu oskarzonego jako czynu ciggtego z art. 12 k.k.
okreslenie takie byto konieczne;

2.0braze przepisow prawa materialnego, a to art. 12 § 1 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie w kwalifikacji prawnej czynu w pkt | wyroku”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty prokurator wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez przyjecie w pkt | wyroku, ze oskarzony dziatat w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz poprzez przyjecie w pkt |

wyroku, ze oskarzony popetnit czyn z art. 53 ust. 11 2 i art. 63 ust. 1 i 2 ustawy z



dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii przy zastosowaniu art. 1 § 2 k.k. i

art. 12§ 1 k.k.

Po rozpoznaniu obu apelacji Sgd Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 13
lutego 2020 r., sygn. Il AKa (...), zmienit punkt | zaskarzonego wyroku w ten
Sposob, ze uzupetnit opis czynu o stwierdzenie, iz oskarzony dziatat w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, a nadto w kwalifikacji
czynu przypisanego A.S. przepis art. 12 k.k. zastgpit przepisem art. 12 § 1 k.k.

Kasacje od tego wyroku wniosta obronca A. S. Zaskarzyta wyrok w catosci i
zarzucita mu:

1. ,razgcq obraze przepisu prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia,
tji. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak rozwazenia zarzutu apelacji w zakresie
jakim kwestionuje dokonywanie przez oskarzonego czynnosci sktadajgcych
sie na znamie ,wytwarzania suszu" oraz brak wskazania dlaczego Sad
Odwotawczy mimo, iz podnoszono w apelacji istotne okolicznosci dotyczgce
braku podejmowania przez oskarzonego jakichkolwiek czynnosci
zmierzajgcych do wytworzenia Srodka odurzajgcego o czym sSwiadczy
przede wszystkim fakt ich niestarannego przechowywania w stanie
nierozdrobnionym, przeznaczenie ich do utylizacji przyjat, iz przyjeta przez
Sad | instancji kwalifikacja prawna jest stuszna bez wskazania argumentow
za tym przemawiajgcych mimo, iz stan roslin i ich przechowywanie
wskazywaly, ze jako takie nie moglty stanowi¢ przedmiotu czynnosci
wykonawczej czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii;

2.razgcg obraze przepisu prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 457 § 3 k.p.k. przez nieustosunkowanie sie, w sposob spetniajgcy
minimalny standard procesowy w uzasadnieniu wyroku Sgdu Odwotawczego
do zarzutow apelacyjnych w zakresie w jakim kwestionowano stusznos$¢
przyjetej kwalifikacji prawnej w zakresie czynu | czesci wstepnej wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 7 pazdziernika 2019 r. przypisanego
oskarzonemu jak i wniosku obroicy o zmiane kwalifikacji prawnej czynu
mimo, iz w treéci uzasadnienia srodka odwotawczego obrona wykazywata

przyczyny, dla ktérych nie jest mozliwe przypisanie oskarzonemu znamienia



wytwarzania srodka odurzajgcego takie jak przede wszystkim umieszczenie
roslin w worku foliowym, przechowywanie ich wilgotnych, czesciowo zgnitych
i brak dowodéw na przeprowadzanie przez oskarzonego ich suszenia (ij.
roztozenia bagdz suszenia na sznurkach), ponadto znalezione w workach
czesci roslin w ocenie oskarzonego stanowity todygi i liscie, a nie kwiatostan,
ktory stanowi¢ moze Srodek odurzajgcy, a stanowisko oskarzonego nie jest
sprzeczne z twierdzeniem biegtego, ktory na rozprawie w dniu 17.07.2019 r.
wskazat, ze ,susz byt w takim stanie, ze trudno byto zidentyfikowac jego
czesci skftadowe" (k. 314), co dobitnie sSwiadczy o braku umiejetnosci
wytwarzania srodka odurzajgcego przez oskarzonego”.

Obronca skazanego wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) oraz wyroku Sgdu Okregowego w K. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, a ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji, a ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz czyn | przypisany oskarzonemu w pkt | wyroku
Sadu Okregowego w K. wypetnia znamiona przestepstwa opisanego w art. 63 ust.
1 lub 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii oraz w
konsekwencji znaczne ztagodzenie kary wymierzonej oskarzonemu A.S. i
wymierzenie mu kary w znacznie nizszym wymiarze.

Prokurator Rejonowy Prokuratury w S. wniosta w pisemnej odpowiedzi na
kasacje o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy A. S. okazata sie bezzasadna w stopniu umozliwiajgcym jej
rozpoznanie na posiedzeniu, o ktorym mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Oba zarzuty
kasacji dotyczg braku rzetelnej kontroli odwotawczej. Brak ten miat wyrazaé sie w
nierozpoznaniu zarzutu apelacji obroncy dotyczgcego czynnosci oskarzonego
skfadajgcych sie na znamie ,wytwarzania suszu” oraz w nieustosunkowaniu sie
przez sad odwotawczy do zarzutdw apelacyjnych w tresci uzasadnienia wydanego

wyroku.



Uwazna lektura sporzgdzonego na formularzu uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) prowadzi jednak do wniosku, ze Sad ten rozpoznat zarzuty
apelacji obroncy i odniost sie do nich w tresci sporzgdzonego uzasadnienia.
| tak, w punkcie 3.1 uzasadnienia Sgd Apelacyjny wyjasnit z jakich powoddéw uznat,
ze czynnosci podjete przez A. S. mozna uzna¢ za wytwarzanie suszu. Podkreslono
cigg tych czynnosci, poczawszy od wynajecia lokalu, w ktérym prowadzono
uprawe, poprzez zgromadzenie sprzetu stuzgcego do tej uprawy i wreszcie uprawy
66 krzewow oraz wytworzenie okreslonej ilosci suszu, ktdérg ujawniono w trakcie
przeszukania. Sgd odwotat sie przy tym do opinii powotanych w sprawie biegtych,
ktérzy wszystkie elementy procesu wytwarzania poddali ocenie. W tym fragmencie
uzasadnienia wyroku Sad Apelacyjny odniost sie nadto do kwestii jakosci suszu,
ktory wedtug oskarzonego miat by¢ splesniaty, czy zgnity. Wyjasnienia A. S. nie
zostaty w tej czesci uznane za wiarygodne. Sad podkreslit przy tym, ze biegli,
ktorzy badali ujawniony susz nie stwierdzili jego niskiej jako$ci, w szczegdlnosci nie
potwierdzili faktu jego splesnienia czy zgnicia. Brak mozliwosci zidentyfikowania
czesci sktadowych suszu nie oznacza przy tym, ze susz ten nadawat sie, jak
podkreslono w kasacji, wytgcznie do utylizacji. Niedoskonata nawet jakosc
wytworzonego suszu nie oznacza per se, ze dziatania A. S. nie wypetnialy znamion
przypisanego mu przestepstwa. Fakt, ze sgd odwotawczy nie opart sie w tym
zakresie na twierdzeniach skazanego nie swiadczy o braku rzetelnej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku. Z opinii biegtych wynika przy tym, ze zbadany
susz, podzielony na czesci mogt stuzy¢é odurzeniu znacznej liczby oséb.

W punktach 3.2 i 3.3 Sad Apelacyjny w (...) odniést sie do pozostatych
zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy i nie mozna uznaé, aby sposéb
przeprowadzenia kontroli odwotawczej w tej sprawie Swiadczyt o razgcym
naruszeniu wskazanych w zarzutach kasacji przepiséw prawa. Kontrola ta spetnita
w ocenie Sgdu Najwyzszego standardy wyznaczone w tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art.

457 § 3 k.p.k. i brak byto podstaw do uwzglednienia wnioskow kasac;ji.






