IV KK 366/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A.S.

uniewinnionej od czynu z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2025 r.

w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 11 marca 2025 r. sygn. akt VIl Ka 138/25

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim
z 28 listopada 2024 r. sygn. akt Il K 31/24,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z 11 marca 2025 r. sygn. akt VII Ka
138/25, na skutek apelacji oskarzyciela prywatnego utrzymat w mocy wyrok Sadu

Rejonowego w Lidzbarku Warminskim z 28 listopada 2024 r. sygn. akt Il K 31/24,
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ktorym to uniewinnit oskarzong A.S. od popetnienia czynu z art. 212
§1kk.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodt petnomocnik oskarzyciela

prywatnego, ktory to zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, tj. przepisu art. 213 § 1 k.k. w zw. z art. 212 § 1 k.k. poprzez
catkowite zignorowanie wynikajgcej z tych przepisdw wyktadni,
wskazujgcej, iz w przypadku przestepstwa zniestawienia, ciezar
udowodnienia rzekomej prawdziwosci zniestawiajgcych oskarzyciela

prywatnego zarzutdw spoczywa na oskarzone;;

2. razgcg obraze art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgca na
catkowitym zaniechaniu rzetelnej kontroli wyroku sadu | instanciji
w przedmiocie oceny materiatu dowodowego i poprzestaniu jedynie na
gotostownym stwierdzeniu przez Sad Il instancji, iz zarzuty oskarzyciela
prywatnego byty czystg polemikg z prawidtowymi ustaleniami sgdu |

instanciji;

3. razgcg obraze przepisow art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k,
polegajgca na pominieciu analizy zdarzen zaistniatych w niniejszej
sprawie i nieustosunkowaniu sie do zarzutéw podniesionych w apelacji
oskarzyciela prywatnego, niewskazanie, ktére z nich i z jakich przyczyn
zostaty uznane za niezasadne; zamiast podjecia powyzszych czynnosci
Sad Okregowy wszystkie zarzuty apelujgcego uznat za bezprzedmiotowe,

nie uzasadniajgc w zadnym zakresie swojej oceny.

Podnoszgc powyzsze zarzuty petnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost
o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie oraz uchylenie wyroku Sgdu
Rejonowego w Lidzbarku Warminskim i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obronca uniewinnionej wniést o oddalenie kasaciji

jako oczywiscie bezzasadne.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione w kasacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego zarzuty
okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przez Sgd Najwyzszy w trybie wskazanym w
przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywiscie bezzasadna jest bowiem kasacja
kwestionujgca jedynie ustalenia faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu w ich
ustaleniu, a pod pozornym zarzutem razgcego naruszenia prawa procesowego
badz materialnego, sprowadzajgcym sie do polemiki z zebranym i prawidtowo
ocenionym przez sad materialem dowodowym, a w sprawie nie wystgpity

uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.

Dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym przez Sad
Najwyzszy witasnych ustalen faktycznych i witasnej oceny dowodéw, wykluczajg
ograniczenia przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., ktére sprowadzajg
zadania sgadu kasacyjnego jedynie do sprawdzenia sposobu ich dokonania,
w szczegolnosci tego, czy sady orzekajgce w obu instancjach nie dopuscity sie
razgcego naruszenia regut postepowania, co mogtoby mieé¢ wptyw na ustalenia
faktyczne, a w konsekwencji wiec i na tres¢ wyroku [zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego (dalej SN) z 24 stycznia 2023 r. sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam
orzecznictwo]. Kontrola ta realizowana jest co do zasady tylko przez pryzmat
zarzutéw kasacji. Z tym jednak oczywistym zastrzezeniem, iz chodzi o zarzuty
majgce rzeczywiscie kasacyjny charakter (art. 523 k.p.k.), a nie tylko okreslone tak
przez autora kasacji, a bedgce, w istocie zarzutami apelacyjnymi (postanowienie
SN z 27 lutego 2007 r. sygn. akt Il KK 310/06).

Odnoszgc sie juz bezposrednio do sformutowanych przez skarzgcego
kasacyjnie zarzutow stwierdzi¢ nalezy, iz zarbwno zarzut dotyczacy obrazy prawa
materialnego (pkt | kasaciji), jak rowniez i ten dotyczgcy obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. (pkt Il kasacji) przez sad Il instancji, uzna¢ za oczywiscie bezzasadne ze
wzgledu na ich formute. Wobec bowiem przebiegu postepowania odwotawczego
i tresci zapadtego w nim rozstrzygniecia, taka konstrukcja zarzutéw nie mogta

wywota¢ oczekiwanego przez skarzgcego efektu.
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Powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego znajduje potwierdzenie
w utrwalonym na przestrzeni lat orzecznictwie kasacyjnym. PrzypomnieC i
podkresli¢ z catg stanowczoscig nalezy, iz w kasacji mogg by¢é podnoszone
wylgcznie zarzuty razgcego naruszenia prawa odnoszgce sie do orzeczenia sgdu
odwotawczego. Mogg one dotyczyC¢ tych regulacji, ktére byty (lub powinny by¢)
przez sad stosowane. W sytuacji natomiast, kiedy sad odwotawczy nie orzeka
reformatoryjnie, to nie stosuje tez prawa materialnego, albowiem nie korzysta z
wynikajgcej z tego prawa kompetencji do stwierdzania winy i wymierzenia kary.
Utrzymujagc wyrok w mocy lub uchylajgc go i przekazujgc sprawe do ponownego
rozpoznania, sgd dziata wowczas na podstawie przepisow prawa procesowego,
oceniajgc wedtug okreslonego w tych przepisach standardu kontroli odwotawczej,
zawarte w srodku zaskarzenia zarzuty (postanowienie SN z 21 kwietnia 2022 r.
sygn. akt V KK 166/22). W swietle wiec powyzszych rozwazan tego rodzaju zarzut,
na gruncie niniejszej sprawy, uzna¢ nalezy za nie odpowiadajgcy zasadom
konstrukcji nadzwyczajnego srodka odwotawczego, co tez czyni go kasacyjnie

nieskutecznym.

Podobnie tez ma sie rzecz w odniesieniu do zarzutu dotyczgcego obrazy
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez sgd odwotawczy. W zaistniatych realiach
procesowych brak bylo mozliwosci skutecznego zakwestionowania tychze
przepisow. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie bowiem podkreslano,
iz sgd odwotawczy nie moze naruszyC art. 7 k.p.k. ani art. 410 k.p.k., gdy tylko
kontroluje zastosowanie tych przepiséw, ale sam ich nie stosuje. Art. 7 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. mogg zosta¢ naruszone przez sad odwotawczy w sytuacji, gdy sad
ten poczynit wilasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity
podstawe orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w konsekwenciji, wydat orzeczenie
reformatoryjne. Moze to mie¢ miejsce, gdy sgd odwotawczy ocenia odmiennie
zgromadzone w sprawie dowody albo gdy uzupetnia przewdéd sadowy i
przeprowadza dowody. Wtedy wowczas dokonuje on wiasnej oceny dowoddéw na
podstawie art. 7 k.p.k., zas gdy przeprowadza dowody, to zobowigzany jest do
ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt IV KK

340/21). W niniejszej sprawie postepowanie odwotawcze doprowadzito do
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podtrzymania wnioskow i ustalen powzietych przez sad | instancji, a konsekwenc;ji

takze i do utrzymania w mocy zaskarzonego apelacjg orzeczenia.

W kwestii ostatniego zarzutu z kasacji petnomocnika oskarzyciela
positkowego powierzchownie kwestionujgcego prawidtowosc¢ kontroli odwotawczej,
Sad Najwyzszy przypomina, iz zaistnienie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze nastgpic
wskutek braku rozwazenia wnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku
odwotawczym, bgdz w sytuacji, w ktérej stang sie przedmiotem rozwazan sgdu
odwotawczego, lecz w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.). Zachowanie owej rzetelnosci nalezy badac
jednak przez pryzmat argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, a nie subiektywnego odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 24 stycznia 2024 r. sygn. akt V KK 485/23).

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz w przedmiotowej kasacji skarzgcy
niemalze dostownie powtarza zarzuty uprzednio podnoszone w zwyczajnym srodku
odwotawczym (zarzuty z pkt | ppkt 1) i 2) apelacji oraz pierwsze dwa zarzuty
z kasacji). Niemniej lektura uzasadnienia wyroku sgdu Il instancji wskazuje
jednoznacznie, iz w postepowaniu odwotawczym doszio do rzetelnego rozpoznania
zarzutéw podniesionych w apelacji. Zestawiajgc kasacyjne zarzuty uchybienia
standardom prowadzenia kontroli odwotawczej z wywodami Sgadu Okregowego,
zauwazyC¢ nalezy, iz Sad ten odnidst sie do zakwestionowanej przez skarzgcego
obrazy przepisébw prawa materialnego czego wyrazem sg rozwazania zwigzane
z analizg znamion czynu zabronionego z art. 212 § 1 k.k. na gruncie ustalonego
w sprawie stanu faktycznego oraz przedstawit stanowisko w zakresie wyktadni tego

przepisu (s. 6 formularza uzasadnienia wyroku).

Kwestia kompletnosci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
oraz obiektywizmu w ocenie poszczegdlnych dowodow, a takze petnosci i
prawidtowosci ustalen faktycznych kontestowana przez skarzgcego w zwyczajnym
Srodku odwotawczym réwniez zostata oméwiona przez sgd odwotawczy z nalezytg
starannoscig. Sad zwrdcit uwage na polemiczno$é twierdzeh zawartych w apelacji
zawierajgcych dezaprobate dla ustalonego m.in. w oparciu o wyjasnienia

oskarzonej, ale tres¢ zeznan $wiadkéw stanu faktycznego (s. 5, 7-8). Konstrukcja i
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sposob omoéwienia zarzutéw przez sgd odwotawczy odpowiadata bowiem
charakterowi i formule apelacji, w ktorej to skarzgcy réwnolegle kontestowat
prawidtowos¢ wykfadni przepisow prawa materialnego przy jednoczesnym
zakwestionowaniu sfery gromadzenia dowodow i czynienia ustalen faktycznych. W
tym kontekscie przywota¢ nalezy poglad wielokrotnie wyrazany w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, iz obraza prawa materialnego moze polega¢ na btednej
wyktadni zastosowanego przepisu, zastosowaniu nieodpowiedniego przepisu, a
takze niezastosowaniu okreslonego przepisu w sytuacji, gdy jego zastosowanie jest
obowigzkowe. Takie uchybienie moze by¢ podstawg zaskarzenia jedynie wtedy,
gdy ma ona charakter samoistny. Oznacza to, ze naruszenie prawa materialnego
polega na jego wadliwym zastosowaniu bgdz niezastosowaniu w orzeczeniu, ktore
oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna
wiec mowi¢ o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w
tym zakresie jest wynikiem btednych ustaleh faktycznych przyjetych za jego
podstawe lub naruszenia przepiséw procesowych (zob. postanowienie SN z 4
grudnia 2018 r. sygn. akt Il KK 239/18). Majgc na uwadze istnienie tego rodzaju
sprzeczno$ci oraz tre$¢ zarzutow oraz towarzyszgcej im argumentacji skarzgcego,
brak jest podstaw do uznania, iz sad Il instancji uchybit standardom prowadzenia

kontroli odwotawcze;j.

Dopetnieniem powyzszych rozwazan jest utrwalony w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego poglad, dotyczacy wykonania obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k.
w odniesieniu do zarzutéw i wnioskéw apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.). Z jednej strony
Sposob realizacji tegoz obowigzku jest pochodng jakosci i kompletnosci wywodu
zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, z drugiej zas$ tresci
zarzutéw apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspierac te zarzuty. Jezeli bowiem
sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokonat wszechstronnej i
kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegdétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak i w sposob petny przedstawit argumentacje prawng, to oparcie
zarzutdéw apelacji na tych elementach, ktore byly juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez sad pierwszej instancji, uprawnia sgd odwotawczy do

ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie oraz odestania do
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argumentacji przedstawionej przez sad |l instancji, a ktora dotyczyta kwestii
stanowigcej podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r.
sygn. akt V KK 332/22). Zestawiajgc wiec uzasadnienia sporzgdzone przez sady
obu instancji - traktowanych w zaistniatej sytuacji procesowej jako integralng catosc
- z zarzutami odwotawczymi w niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie
braku rzetelnosci w przeprowadzonej kontroli apelacyjnej. Uzasadnienie wyroku

sgdu odwotawczego w petni odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.

[WE]

[a.4]



