Sygn. akt IV KK 366/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie A. P.

skazanej z art. 239 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 pazdziernika 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 394/21
utrzymujgcego wyrok Sagdu Okregowego w Katowicach

z dnia 12 kwietnia 2021 r., sygn. akt XVI K 75/20,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazang kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2021 roku, sygn. akt XVI K 75/20, Sad
Okregowy w Katowicach uznat A. P. za winng popetnienia przestepstw
wyczerpujgcych znamiona z art. 239 § 1 kk., z art. 270 § 1 k.k. oraz z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii.

Za czyn opisany w punkcie Il aktu oskarzenia - na podstawie art. 239 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonej kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Za czyn opisany w punkcie lll aktu oskarzenia - na podstawie art. 270 § 1
k.k. wymierzyt oskarzonej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Za czyn opisany w punkcie IV aktu oskarzenia - na podstawie art. 62 ust. 1



ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt
oskarzonej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci i w ich miejsce orzekt kare tgczng 3 lat pozbawienia
wolnosci.

Na podstawie przepisow przywotanych w punktach 14-15 i 21 wyroku orzekt
o zaliczeniu oskarzonej na poczet kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci, a takze o przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa dowodu rzeczowego oraz w przedmiocie kosztow sgdowych.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obrohce A. P. w catodci na korzysc
oskarzonej.

Sad Apelacyjny w Katowicach, po rozpoznaniu wniesionej apelacji, wyrokiem
z dnia 2 grudnia 2021 roku o sygn. akt Il AKa 394/21, zmienit zaskarzony wyrok w
punkcie 1, 7 i 13 w czesci dotyczgcej oskarzonego G. P.. Natomiast w pozostatym
zakresie - w tym dotyczgcym oskarzonej A. P., utrzymat wyrok w mocy.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego kasacje wniést obronca skazanej A. P.,
zarzucajgc w niej obraze prawa materialnego, tj. art. 55 k.k. oraz art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 1 § 1
kk; obraze przepisow prawa procesowego, a to art. 6 k.p.k., art. 6 ust. 3 lit. ¢
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 7 k.p.k., art.
83§ 1k.pk,art. 117 § 1 k.pk,, art. 117 § 2 k.p.k., art. 301 k.p.k., art. 317 k.p.k;;
razacg niewspotmiernos¢ wymierzonych kar jednostkowych i kary fgcznej
pozbawienia wolnosci.

W oparciu o tak sformutowany zarzut obronca wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgadowi Apelacyjnemu w Katowicach
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w Katowicach
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w

trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.



Na wstepie wytkniecia wymaga aspekt poprawnosci i dopuszczalnosci
podnoszenia w kasacji zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary. W tym aspekcie
nalezy odesta¢ autorke nadzwyczajnego srodka zaskarzenia do tresci art. 523 § 1
k.p.k.

Pomimo wielokrotnego wypowiadania sie przez Sad Najwyzszy w kwestii
niedopuszczalnosci wskazywania w kasacji na razgcg niewspotmiernos¢ Kkary,
jeszcze raz nalezy podkresli¢, iz zakazu, wynikajgcego wprost z art. 523 § 1 k.p.k.,
nie da sie skutecznie oming¢ réwniez w drodze podnoszenia zarzutu razgcego
naruszenia art. 53 k.k., czy art. 55 k.k. — jako rzekomego naruszenia prawa.
Przepisy te nie majg charakteru norm stanowczych, zatem ich obraza — w
rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. — nie moze skutkowaé¢ uwzglednieniem zgdania
zawartego w petitum kasacji.

We wniesionym nadzwyczajnym sSrodku zaskarzenia w istocie doszto do
powielenia zarzutéw apelacyjnych. Jak wynika z akt sprawy, skarzacy juz w
zwyktym sSrodku odwotawczym nie akceptowat wysokosci orzeczonej wobec
skazanej kary fgcznej pozbawienia wolnosci i kar jednostkowych - uznajgc je za
razgco niewspotmierne i surowe, nieadekwatng do kar tgcznych wymierzonych
innym wspotskazanym.

Do tych kwestii rzeczowo i wystarczajgco odniést sie Sad Il instanciji
przedstawiajgc na kartach pisemnych motywdw wyroku przekonywujgcg i
wyczerpujgcg argumentacje (s. 10 -11 uzasadnienia SA).

Dokonana przez Sad Apelacyjny kontrola orzeczenia Sgdu Okregowego jest
wszechstronna i rzetelna. Prawidlowo zostat zgromadzony i oceniony materiat
dowodowy w szczegolnosci ten, ktéry stat sie podstawg dla okreslenia wymiaru
wobec A. P. kary tagcznej pozbawienia wolnosci. Kara ta jest adekwatna i
sprawiedliwa, albowiem uwzgledniajgca wszystkie ustawowe kryteria jg
warunkujgce.

Sad Apelacyjny w Katowicach w sposdb szczegodtowy odnidst sie takze do
zarzutu obrazy prawa procesowego, tj. art. 6 k.p.k., art. 6 ust. 3 lit. ¢ Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 83 § 1 k.p.k., art. 117 § 1 i
2 k.p.k., art. 301 k.p.k., art. 317 k.p.k. Przedstawit logicznie proces wnioskowania

oraz wyczerpujgcg argumentacje, ktore doprowadzity do prawidtowych wnioskow



koncowych. W szczegolnosci wykazat, ze skazanie A. P. zostatlo oparte na
podstawie cafoksztattu zebranego materiatu dowodowego, a nastepnie
przeprowadzonego i zweryfikowanego przed Sgdem | instancji, ktory to materiat
dowodowy zostat bezbtednie oceniony przez ten Sad. Wskazat tez, ze brak udziatu
obroncy przy czynno$ci przestuchania podejrzanej, sam przez sie nie stanowi
przeszkody do wykorzystania takich wyjasnien na rozprawie — w toku przewodu
sgdowego. Nadto podniost, ze w toku postepowania przygotowawczego nie
wystgpita obiektywnie istniejgca ,podatnos¢ oskarzonej na pokrzywdzenie”,
przywotujgc w tym wzgledzie poglad Sgdu Najwyzszego (s. 3 - 4 uzasadnienia SA).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017
r., sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia przepisow
zarzuconych w skardze skutkiem czego nalezato oddali¢ kasacje obroncy skazanej
w formule kwalifikowanej - uznajgc jg za oczywiscie bezzasadna.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

[as]



