Sygn. akt IV KK 366/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 6 grudnia 2017 r.
sprawy P. K. iJ. W.

skazanych z art. 228 § 3 k.k. 1271 § 3 k.kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 5 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K[...],

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 in fine k.p.k.

i art. 637a k.p.k. w zw. z 637 k.p.k. i 636 § 1 k.p.k.

postanowit:
1) pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania,
2) obcigzy¢ skazanych kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 2 lutego 2016 r., IV KK 346/15, Sad Najwyzszy,

po rozpoznaniu kasacji prokuratora ztozonej na niekorzy$¢ P. K. i J. W., uchylit
wyrok Sgdu Okregowego z dnia 28 maja 2015 r., Il Ka [X.], w czesci utrzymujgcej
w mocy wyrok Sadu Rejonowego w T. z dnia 21 pazdziernika 2014 r., Il K [X],
uniewinniajgcy oskarzonych od zarzutu, ze w dniu 7 kwietnia 2008 r w G. wo;j. [...]
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej w warunkach czynu ciggtego,
zgoéry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wspdinie

i w porozumieniu, jako funkcjonariusze Referatu Ruchu Drogowego Komendy



Miejskiej Policji w T. petnigc stuzbe patrolowg przyjeli w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej obietnice wreczenia korzysci majatkowej, a nastepnie przyjeli
korzys¢ majgtkowg w postaci dwoch butelek wodki ,F." o pojemnosci 0,5 litra kazda
0 tacznej wartosci 62 zi, w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej, w zamian
za zachowanie stanowigce naruszenie przepisbw prawa - zatajenie faktu
popetnienia wykroczenia drogowego i odstgpienie od ukarania mandatem karnym
S. Z. za wykroczenie polegajgce na przekroczeniu kierowanym pojazdem m-
ki M. [...] dozwolonej predkosci pomiedzy 31 a 40 km/h, poprzez poswiadczenie
przez P. K. nieprawdy w notatniku stuzbowym L.dz. [...] (str. 43) oraz w tresci
wystawionego mandatu serii [...] nr [...] co do podstawy faktycznej jego
wystawienia i niezgodne z rzeczywistoScig wskazanie, ze wylgczng przyczyng
ukarania i natozenia mandatu karnego w kwocie 100 zt i 2 punktéw karnych byt
brak u kierujgcego pojazdem pasow bezpieczenstwa - przy jednoczesnym
pominieciu popetnionego wykroczenia drogowego tj. przekroczenia przez
kierujgcego dozwolonej predkosci, co w konsekwencji skutkowato natozeniem
grzywny w nizszym wymiarze i przyznaniem mniejszej ilosci punktéow karnych,
to jest od popetnienia przestepstwa zakwalifikowanego z art. 228 § 3 k.k. i 271
§3kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i 12 k.k., po czym przekazat sprawe Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Sgd Najwyzszy w wyroku kasatoryjnym,
poza wskazaniami, wyrazit zapatrywania prawne.

Sad Rejonowy w T., respektujgc te zapatrywania, wyrokiem z dnia 5 stycznia
2017 r., Il K [...], uznat oskarzonych za winnych zarzucanego im czynu
wypetniajgcego dyspozycje art. 228 § 3 k.k. i 271 § 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k,,
za ktoéry na podstawie art. 228 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk.i33 § 2i 3 kk.,
wymierzyt wzgledem oskarzonych kary po roku pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i po 100 stawek dziennych grzywny.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 30 maja 2017 r., Il Ka [...],
po rozpoznaniu m. in. apelacji obroncy oskarzonych, utrzymat w mocy wyrok
Sadu | instancji.

W kasacji obronca skazanych zarzucit ,uchybienie z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
poprzez wydanie wyroku w sytuacji gdy zachodzita inna okoliczno$¢ wytgczajgca

$ciganie w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.”



Zdaniem skarzgcego sie, Sad odwotawczy nie dostrzegt poza podniesionymi
zarzutami, wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, wskazanej dopiero
w kasacji. Z jej uzasadnienia wynika, ze postepowanie nie powinno by¢ wszczete,
a wszczete — umorzone, poniewaz zachodzita inna okolicznos¢ wylaczajgca
postepowanie, w postaci braku legalnych dowoddéw pozwalajgcych na wszczecie
postepowania, a nastepnie na wniesienie aktu oskarzenia i wreszcie skazanie
na ich podstawie oskarzonych.

W konkluzji zostat zawarty wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania
albo uniewinnienia oskarzonych w razie uznania skazania za oczywiscie
niestuszne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Praktycznie catos¢ motywdw kasacji wypetnienia polemika z zapatrywaniami
prawnymi Sgdu Najwyzszego wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku kasatoryjnego
z dnia 2 lutego 2016 r., IV KK 346/15, a nastepnie oceng prawng Sadow obu
instancji w odniesieniu do dopuszczalnosci bazowania na dowodach uzyskanych
w wyniku  kontroli operacyjnej (podstuchu) prowadzonej przez Policje.
Kwestionuje sie nie tylko dopuszczalnos¢ oparcia sie na podstuchanych
rozmowach, ale rowniez na dowodach uzyskanych posrednio, ktore stanowity
zasadniczg podstawe skazania, a zarazem przemilcza dowody positkowe.
Motywy kasacji nie postuzyty wiec do wskazania zaistnienia sygnalizowane;
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, lecz do wykluczenia, przez prezentacje
odmiennych od Sadéw poglagdéw prawnych, wszelkich dowodéw bedacych kanwag
ustalen faktycznych; réwniez tych, ktérych legalnos¢ nigdy nie mogta budzic¢
watpliwosci. Zarzut kasatoryjny zostat zatem postawiony instrumentalnie,
dla ominiecia zakazu skarzenia kasacjg, przy pomocy tzw. wzglednych powoddow
odwotawczych, wyrokéw, w ktorych nie wymierzono bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci. Dlatego kasacja jako niedopuszczalna, zostata
pozostawiona bez rozpoznania.

Gwoli wiedzy skazanych (bo takg przeciez posiada podmiot fachowy, jakim
jest adwokat) wspomnie€ nalezy, ze postepowanie przygotowawcze wszczyna sie,

jezeli zachodzi uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa (art. 303 k.p.k.).



To uzasadnione podejrzenie nie wymaga na tym etapie dysponowania dowodami
Scistymi. Celem postepowania jest zebranie i utrwalenie dowodow dla sgdu
(art. 297 § 1 pkt 5 k.p.k.). Wszczecie postepowania sgdowego nastepuje
na podstawie zadania uprawnionego oskarzyciela (art. 14 § 1 k.p.k.).
Dopiero w jego toku Sad decyduje m.in. o legalnosci dowodow; tylko wyjatkowo
na jego wstepie umarza postepowanie, gdy zachodzi oczywisty brak formalnych
podstaw oskarzenia (art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.). W tej przestance nie miesci sie
ocena legalnosci dowodow.

Dlatego postanowiono jak na wstepie.
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