Sygn. akt IV KK 363/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2022 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie A. Z.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. akt || AKa 215/21, zmieniajgcego
wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 15 lutego 2021 r., sygn. akt V K
238/19,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Whiosek ztozony przez obroince skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdcic uwage, ze instytucja wstrzymania
wykonania wyroku okreslona w art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, a
potrzeby jej zastosowania nie moze uzasadniaé sama czynnos¢ wniesienia kasacji.
Potrzeba ta aktualizuje sie dopiero w istocie wowczas, gdy bgdz to (niezaleznie od
przysztego rozstrzygniecia co do zasadno$ci skargi kasacyjnej) juz wczes$niej
mozna stwierdzi¢ zaistnienie istotnych powoddéw do uznania stusznosci tej kasacji,
badz tez wowczas, gdy strona wykaze odrebnie istnienie szczegdlnych okolicznosci
powodujgcych, ze wykonanie orzeczenia pociggatoby za sobg wyjgtkowo dolegliwe
i w zasadzie nieodwracalne skutki.

W kasacji zawarto wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku podnoszgc na
jego uzasadnienie, iz wykonanie orzeczenia w chwili obecnej mogtoby spowodowaé

,powazne i nieodwracalne dolegliwosci” dla skazanego, co bytoby dla niego



,hiesprawiedliwe”. Poniewaz brak w tym zakresie blizszych argumentéw nalezy
domniemywac, ze w ocenie obroncy, powodem wstrzymania wykonania w/w
wyroku jest waga podniesionych w kasacji zarzutéw. Sgd Najwyzszy stwierdza, ze
wskazane we wniosku okolicznosci nie uzasadniajg uruchomienia nadzwyczajne;j
instytucji wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia. Na obecnym etapie
postepowania nie mozna stwierdzi¢ zaistnienia tak istotnych powodoéw do uznania
stusznosci wniesionej kasacji, aby uchylenie wyroku Sgdu odwoftawczego i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania stato sie wysoce
prawdopodobne. Przedmiotem rozwazan zwigzanych z oceng przez Sad
Najwyzszy zasadnosci ztozonego w trybie art. 532 § 1 k.p.k. wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia nie moze by¢ przeciez catosciowa i
merytoryczna ocena trafnosci i zasadnosci podniesionych w kasaciji zarzutéow, gdyz
ta moze zostac rozstrzygnieta dopiero w trakcie merytorycznego rozpoznawania tej
nadzwyczajnej skargi.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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