Sygn. akt IV KK 357/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie P. W.i T. S.

skazanych za czyn z art. 28082 k.k. i art. 15881 k.k. w zw. z art. 11§2 i inne
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 24 pazdziernika 2022 r.,

kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych P. W. i T. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 20 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 362/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K 66/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obciazy¢ skazanych P. W. i T. S. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rybniku wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2021 roku sygn. akt Il
K 66/20 skazat P. W. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt solidarny
obowigzek naprawienia szkody w kwocie 800 =zt i nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego w kwocie 1100 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca skazanego P. W.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego, wyrokiem z
dnia 20 stycznia 2022 roku sygn. akt Il AKa 362/21 utrzymat w mocy zaskarzony

wyrok.



Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego P.W.

Obronca skazanego P. W. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie
prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

a) art. 433 § 1 k.p.k. poprzez nie rozpoznanie sprawy w granicach
apelacji, polegajgce na catkowitym pominieciu oceny prawidtowosci procedowania
Sadu | instancji, w zakresie poczynienia ustalen, z jakim zamiarem dziatat
oskarzony w zwigzku ze spowodowaniem u pokrzywdzonego uszczerbku
okreslonego w art. 158 § 1 k.k., w sytuacji, gdy podniesiony przez obronce zarzut
apelacyjny bftedu w ustaleniach faktycznych jak réwniez i granice zaskarzenia,
obligowaty Sad odwotawczy do zweryfikowania stanowiska Sgdu | instancji réwniez
w w.w zakresie.

b) art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez
nie rozpoznanie sprawy w granicach apelacji, polegajace na powierzchownej
ocenie prawidtowosci procedowania Sgdu pierwszej instancji, w kwestii uznania za
wiarygodne zeznan ztozonych przez pokrzywdzonego P. P. (P.), przy
jednoczesnym pominieciu istotnych okolicznosci majgcych znaczenie dla oceny
waloru dowodowego tych zeznan, takich jak:

- brak innego obiektywnego i bezposredniego dowodu pozwalajgcego
na odtworzenie przebiegu zdarzenia (bdjki) objetego postepowaniem, précz zeznan
ztozonych przez pokrzywdzonego,

- brak jakichkolwiek dowoddéw swiadczgcych o tym, ze pokrzywdzony
posiadat przy sobie w miejscu i dacie popetnienia czynu telefon komoérkowy,

- brak jakichkolwiek dowodéw potwierdzajgcych fakt, ze oskarzony P.W.
grozit pokrzywdzonemu nozem, tudziez w ogéle taki n6z posiadat wéwczas przy
sobie;

Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach Il Wydziatu
Karnego z dnia 20 stycznia 2022 r. w zaskarzonym zakresie oraz poprzedzajgcego
go wyroku Sadu Okregowego w Rybniku Il Wydziatu Karnego z dnia 1 kwietnia
2021 r. i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w Katowicach Il Wydziatowi Karnemu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



Prokurator Prokuratury Rejonowej w Raciborzu w odpowiedzi na kasacje
obroncy skazanego wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego P. W. jest oczywiscie
bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Podstawy
whniesienia tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zostaty wskazane w art. 523 §
1 k.p.k. i nalezg do nich uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. lub inne razgce
naruszenie prawa, jesli mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Skoro zatem
w kasacji nie zostaty podniesione zadne bezwzgledne przyczyny odwotawcze, to
autor kasacji winien w jej tresci wykazac istnienie innego razgcego naruszenia
prawa majgcego istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Zasadne jest réwniez
podkreslenie, ze kontrolg kasacyjng objete sg wytgcznie kwestie prawne i to te
zawezone do kategorii uchybien wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., ktére zostaty
rzeczywiscie popetnione przez sad odwotawczy. Wskazana specyfika i
wyjatkowos¢ postepowania kasacyjnego nie pozwala zatem na prowadzenie w nim
dublujgcej, ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2015 roku, IV KK 8/15,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca 2022 roku, | KK 85/22).

W kontek$cie wskazanych uwarunkowan prawnych kasacji uznac¢ nalezy, iz
stawiane przez skarzgcego zarzuty obrazy art. 433§1 k.p.k., art. 458 k.p.k. i art. 7
k.p.k., stanowig wylgcznie polemike z prawidlowo poczynionymi w sprawie
ustaleniami faktycznymi. Ponadto z tresci tych zarzutéw, ktére niejako stanowig
powielenie zarzutow apelacyjnych, wywnioskowaé mozna, iz skarzgcy oczekuje
dokonania ponownej oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego,
kwestionujgc ustalenia faktyczne dokonane przez Sgd pierwszej instancji, co w
Swietle obwigzujgcych przepisow prawa jest niedopuszczalne. Sad Najwyzszy
bowiem nie dokonuje ponownej kontroli orzeczen pod kgtem oceny dowodéw oraz
dokonanych na ich podstawie ustalen faktycznych, ktérych kwestionowanie na tym
etapie postepowania jest niedopuszczalne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt Ill KK 469/21).



ZaznaczyC rowniez nalezy, ze z tresci petitum omawianej kasacji nie wynika,
ze doszto do razgcej obrazy wymienionych przez skarzgcego przepisow
postepowania, co stanowi jeden z wymogéw formalnych kasacji okreslonych w art.
52381 k.p.k.

Rozwazajgc zatem zarzuty obrazy art. 433§1 k.p.k. podniesione w pkt. a i b
przedmiotowej kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z trescig tego przepisu sgd
odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku
odwotawczym wskazane zostaly zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w
granicach podniesionych zarzutéw, uwzgledniajgc art. 447 § 1-3 kpk., a w
zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435, 439, 440 i 455 k.p.k.
Granice rozpoznania $rodka odwotawczego wyznaczone sg zatem jego kierunkiem,
zakresem zaskarzenia i podniesionymi zarzutami. Koresponduje z tym tresc
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. W pierwszym z tych przepiséw
zapisano, ze sgd odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i
zarzuty wskazane w $rodku odwotawczym, chyba Zze ustawa stanowi inaczej.
Przepis art. 457 § 3 k.p.k. stanowi natomiast, Ze w uzasadnieniu nalezy podac,
czym kierowat sie sad wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski sgd uznat za
zasadne albo niezasadne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
stycznia 2019 r., sygn. akt || KK 508/18).

Analiza przedmiotowej sprawy w kontekscie obrazy tych przepiséw, prowadzi do
wniosku, ze Sgd odwotawczy w sposob rzetelny i merytoryczny rozwazyt wszystkie
zarzuty apelacyjne, co jednoznacznie wynika z tresci uzasadnienia wyroku Sgdu
Apelacyjnego (str. 4-11). Zasadnie stwierdzono w tej czesci pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku, Zze wniesiona apelacja obroncy skazanego P.W. nie
wykazata dopuszczenia sie przez Sad pierwszej instancji takich uchybien, ktore
skutkowatyby uznaniem dokonanej przez ten Sad oceny materiatu dowodowego za
dowolng w zakresie winy skazanego. Sgd odwotawczy podzielajgc ocene dowodéw
i akceptujgc ustalenia faktyczne bedgce udziatem Sgdu | instancji, odwotat sie do
wszystkich okolicznosci ustalonych w toku postepowania dowodowego, zaréwno
tych przemawiajgcych na korzy$¢ jak i na niekorzys¢ skazanego P. W.. W sposob
szczegotowy i wnikliwy Sad ten zweryfikowat kwestie zamiaru skazanego P. W.,

poprzez wykazanie w oparciu 0 uznane za w petni wiarygodne zeznania



pokrzywdzonego P. P., zeznania swiadka S. W. oraz w oparciu o pozostate dowody
w postaci badania lekarskiego z dnia 22 lipca 2021r., opinii biegtego Z. P.,
protokotu ogledzin zapisu monitoringu z dyskoteki, ktére jak zasadnie wskazat Sad
odwotawczy na stronie 5 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku tgcznie
sktadajg sie na obraz inkryminowanego zdarzenia. Kwestia przyznania waloru
wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonego =zostala w sposob szczegdtowy
omoéwiona i nastgpito to w powigzaniu z pozostatym zgromadzonym w sprawie
materiatem dowodowym uznanym za wiarygodny. Sad Apelacyjny zasadnie
réwniez odwotat sie do faktu, ze pokrzywdzony P. P. w toku postepowania byt
przestuchiwany trzykrotnie, opisujgc za kazdym razem przebieg zdarzenia w
sposbb tozsamy i zgodny w zakresie jego zasadniczych elementow, w tym takze w
zakresie roli jakg petnit w tym zdarzeniu skazany P. W. (str. 5 i nast. uzasadnienia).
Takze kwestie posiadania przez pokrzywdzonego telefonu komorkowego jak
réwniez grozenia mu nozem przez skazanego P. W. zostaty przez Sgd odwotawczy
pozytywnie zweryfikowane w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
(str. 7 uzasadnienia). Zatem uznac¢ nalezy, ze Sgd odwotawczy wiasciwie i w
sposob prawidtowy zrealizowat obowigzki wynikajace z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz
457 § 3 k.p.k., bowiem nie pomingt zadnego zarzutu podniesionego w $rodku
odwotawczym, ale takze rzetelnie i merytorycznie ustosunkowat sie do kazdego z
nich wykazujgc jednoczesnie, dlaczego uznano poszczegodlne zarzuty apelacji za
bezzasadne.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze zarzut obrazy przepiséw postepowania ze sfery
gromadzenia i oceny dowoddéw w tym art. 7 kpk moze byt podnoszony w
postepowaniu kasacyjnym tylko wéwczas, gdy Sad odwotawczy dokonywat wiasnej
oceny zgromadzonych dowoddéw oraz czynit samodzielne ustalenia faktyczne w
oparciu o tego rodzaju oceneg, co w niniejszej sprawie nie miato miejsca.

Z tych wzgledow, uznajgc, ze wszystkie stawiane przez skarzgcego zarzuty
sg catkowicie bezzasadne, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia,
rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego w mysl art. 63681 k.p.k. w zw.
z art. 637a k.p.k.

[as]



