Sygn. akt IV KK 356/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2022 r.

sprawy K. J.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w
zb.zart. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 21 kwietnia 2022 r.,

sygn. akt Il AKa 238/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 5 lipca 2021 r.,

sygn. akt Il K 54/19

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. O. z
Kancelarii Adwokackiej w |. kwote 738 z} (siedemset trzydziesci
osiem), w tym 23 % VAT, z tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie
i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ K. J. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 5 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 54/19,

uznat oskarzonego K. J. za winnego tego, ze:
1. ,wW dniu 20 grudnia 2016 r. okoto godz. 20:10 na stacji paliw O. potozonej na

terenie miasta N., woj. [...], dziatajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia



zycia K. F. oddat w jego kierunku co najmniej kilka strzatéw z broni palnej,
mierzac w szyje i klatke piersiowg, powodujgc w konsekwencji obrazenia
ciata wymienionego - rany postrzatowe umiejscowione na szyi, lewym
ramieniu i klatce piersiowej, czym naruszyt czynnosci narzgdéw jego ciata na
okres przekraczajacy dni 7, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na
ucieczke pokrzywdzonego, przy czym umysine przestepstwo podobne
popetnit w ciggu 5 lat po odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci za umysine przestepstwo podobne”,
tji. popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z
art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére
wymierzyt mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci ( pkt | wyroku)
2. ,W dniu 20 grudnia 2016 r. w N. bez wymaganego zezwolenia posiadat bron
palng nieustalonej marki o kalibrze 9 mm oraz kilka sztuk amunicji kaliber 9
mm”,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku).
Sad, na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu przepiséw obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020
roku, orzeczone kary jednostkowe potgczyt i wymierzyt oskarzonemu K. J. kare
tagczng w wymiarze 12 lat pozbawienia wolnosci (pkt Ill wyroku). Ponadto, na
podstawie art. 62 k.k., Sgd Okregowy w Olsztynie orzekt, ze oskarzony K. J.
orzeczong wobec niego kare powinien odbywac¢ w zaktadzie posiadajgcym system
terapeutycznego oddziatywania dla oséb 2z zaburzeniami osobowosci -
osobowoscig dyssocjalng (pkt IV wyroku), zas na podstawie art. 93a § 1 pkt 2 k.k.,
art. 93b § 1 k.k., art. 93c pkt 4 k.k., art. 93d § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. J.
Srodek zabezpieczajgcy w postaci specjalistycznej terapii psychiatrycznej w
zwigzku ze stwierdzonymi u oskarzonego zaburzeniami osobowosci (pkt V wyroku).
Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie wniost obronca
oskarzonego K. J., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:
1. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na jego tres¢, tj. art. 7
k.pk.,art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art.



167 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. a

contrario i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.;

2. btgd w ustaleniach faktycznych, przyjety za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na jego tresc;

3. razgcag niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, szczegotowo opisane w apelacji, skarzgcy
wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt | i przyjecie, ze oskarzony dziatat w
ramach obrony koniecznej odpierajgc bezposredni, bezprawny zamach na
swoje zdrowie i zycie oraz P. W. i uniewinnienie oskarzonego;
zmiane zaskarzonego wyroku w pkt Il poprzez uniewinnienie oskarzonego;
uchylenie rozstrzygniecia o karze tgcznej w pkt Il wyroku;
uchylenie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt IV i V wyroku.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn.
akt Il AKa 238/21, ,zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. rozwigzat kare fgczng pozbawienia wolnosci,

2. w ramach czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. | uznat go za
winnego tego, ze w dniu 20 grudnia 2016 r. okoto godziny 20:10 na stacji paliw O.
potozonej na terenie miasta N., wojewddztwa [...], dziatajgc w zamiarze
ewentualnym pozbawienia zycia K. F. oddat w jego kierunku strzat z broni palnej
powodujgc obrazenia w postaci rany na szyi i lewym ramieniu, czym naruszyt
czynnos$ci narzgdow jego ciata na okres przekraczajgcy dni 7, lecz zamierzonego
celu nie osiggngt z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego, przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci, bedgc skazanym za umysine przestepstwo podobne, i za tak przypisany
czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art.
157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 10 lat
pozbawienia wolnosci,

3. na podstawie art. 85 § 112 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1
k.k. orzekt wobec oskarzonego tgczng kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 10
lat”,

w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujgc w mocy.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego K. J.,
zaskarzajgc go w cato$ci, zarzucajac:
ol razgce naruszenie prawa karnego procesowego, majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:
1. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2
kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu nalezytej kontroli
instancyjnej sadu ad quem, w tym wyczerpujgcego rozwazenia
podniesionych w apelacji zarzutéw, a dotyczgcych art. 7 k.p.k. poprzez
dowolng, a nie swobodng ocene dowoddéw w postaci wyjasnien oskarzonego
w zakresie, w jakim wskazuje on, iz dziatat on w obronie zycia i zdrowia P.W.,
a takze zeznan P. W. w zakresie, w jakim wskazuje on, iz nie podejmowat
dziatan zaczepnych i atakujgcych;
2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 201 k.p.k. polegajagce na braku rozwazenia przez Sad
odwotawczy zarzutu podniesionego w apelacji od wyroku Sadu | instancji, a
dotyczacego oceny przez Sad | instancji dowodu w postaci opinii biegtych z
zakresu chemii, broni palnej i balistyki, psychiatrii i psychologii, medycyny
sgdowej, co implikuje wniosek, ze w niniejszej sprawie miat miejsce tzw.
efekt przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia przez Sgd odwotawczy
istniejgcych uchybien wyroku Sadu | instancji, pomimo istnienia sprzecznosci
miedzy opiniami, uzasadniajgcej siegniecie po regulacje art. 201 k.p.k.;
3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajace
na arbitralnym przyjeciu i zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy
niewatpliwie nieprawidtowej oceny materiatu dowodowego poczynionej przez
Sad | instancji w zakresie oceny przez Sad | instancji dowodu w postaci
opinii biegtych i pozostatego materiatu dowodowego, ktére to uchybienia
doprowadzity oba Sgdy orzekajgce w niniejszej sprawie do konkluzji, ze
oskarzony dziatat w zamiarze pozbawienia zycia pokrzywdzonego, z kolei
sprzeczno$ci i niepetnosci wystepujgcych w tychze opiniach nie da sie
konwalidowa¢ w ramach swobodnej oceny dowoddéw bez naruszenia

konieczno$ci uzyskania wiadomosci specjalnych, w tym sytuacji gdy:



a) opinia z zakresu chemii zawiera niejasnosci i pozostajg watpliwosci do
wyjasnienia, ktore majg istotne znaczenia dla rozpoznawanej sprawy jak
stwierdzenie czy ujawnienie po dwukrotnym umyciu rgk K. F. swiadczy o
uzyciu przez wymienionego broni palnej podczas przedmiotowego zdarzenia;
b) z opinii biegtego G. M. wynika, iz rozdzielenie na klatce piersiowe;j
odziezy ma srednice 0,7 cm, zas u biegtych z zakresu genetyki rozdzielenie
to ma srednice 0,5 cm, co stanowi istotng réznice pomiarowa, a ponadto na
zdjeciu z monitoringu (k. 1003-1006) wida¢ na kurtce K. F. watoline,
natomiast na zdjeciach w opinii biegtego watolina nie jest widoczna, zas
podczas okazania dowodu rzeczowego na rozprawie w dniu 26.04.2021 r.
watolina byta widoczna, a takze opinia zawiera niejasnosci, ktére zostang
omowione w uzasadnieniu;

C) z opinii z zakresu psychiatrii i psychologii wynika, iz w przypadku
gdyby skazany dopuscit sie czynu, ktéry jest mu zarzucany (w ksztatcie
niezmienionym jeszcze przez Sad odwotawczy), wowczas zalecane jest
stosowanie srodka zabezpieczajgcego, o ktorym mowi art. 93a § 1 pkt 2 k.k.,
podczas gdy skazany zostat uznany za winnego innego czynu, nizli
pierwotnie zarzucany i z tejze przyczyny stanowisko biegtych winno ulec
uaktualnieniu w kontekscie dalszego istnienia podstawy orzeczenia srodka
zabezpieczajgcego;

d) opinia biegtego medycyny sadowej pozostaje w sprzecznosci z
konkluzjg biegtego B. Z., ktéry wskazuje, ze ,mozliwosci, zeby pocisk o
takich parametrach [9 mm] pochodzacy z naboju o parametrach, o jakich
mowi oskarzony, bezposrednio uderzyt w ciato K. F., na ktorej to opinii opart
sie Sad | instancji, zas§ ktéra w ramach dowolnych ustaleh zostata
zanegowana przez Sad |l instancji, cho¢ zachodzita koniecznosé
zasiegniecia wiadomosci specjalnych;

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.
poprzez brak rozwazenia przez Sad odwotawczy zarzutu podniesionego w
apelacji od wyroku Sadu | instancji, a dotyczgcego okolicznosci jak ponizej,

co implikuje wniosek, ze w niniejszej sprawie miat miejsce tzw. efekt



przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia przez Sad odwotawczy
istniejgcych uchybien wyroku Sadu | instancji poprzez:

a) zaniechanie ponownego przestuchania swiadkéw: J. T. i D. B., o co
wnosit oskarzony, ktory wskazywat, ze nie zostat zawiadomiony o terminie
przestuchania swiadkéw i bedgc w areszcie sledczym nie miat mozliwosci
nalezytego przygotowania sie do rozprawy;

b) zaniechanie przeprowadzenia eksperymentu procesowego na
okolicznos¢ uptywu czasu, w ktorym P. W. miat szarpa¢ za klamke do
momentu postrzelenia go w gtowe oraz wykluczenia mozliwosci rzucenia sie
przez K. F. na tylng kanape za fotelem kierowcy, ktére to wnioski majg
istotne znaczenie dla wyjasnienia okolicznosci sprawy w sposob
urzeczywistniajgcy zasade prawdy materialnej;

C) zaniechanie przestuchania biegtych inz. J. P. i inz. J. R., mimo
kwestionowania przez oskarzonego w sposéb zasadny i logiczny ustalen
opinii, co winno umozliwic oskarzonemu zadanie pytan bieglym na
okolicznos$¢ uscislenia znaczenia sladéw GSR na odziezy oskarzonego i K.F.,
skoro Sgd ad quem poczynit wtasne ustalenia w tym przedmiocie negujgce
tezy bieglych, za§ w sprawie =zachodzita konieczno$¢ zasiegniecia
wiadomosci specjalnych;

d) zaniechanie przeprowadzenia dowodu z eksperymentu procesowego
na okolicznos¢ ustalenia czy tezy stawiane przez biegtych polegajg na
prawdzie w przedmiocie tego, ze mozliwe jest, aby zostaty oddane strzaty,
ktére sg niezauwazalne na monitoringu, podczas gdy zasady logicznego
rozumowania wskazujg, iz przy takim samym swietle, w tej samej kamerze
winno by¢ widaé inne strzaty, skoro widoczne sg dwie chmury powystrzatowe,
zas nie znaleziono wiekszej ilosci tusek, skoro Sad ad quem poczynit wiasne
ustalenia w tym przedmiocie negujgce tezy biegtych, zas w sprawie
zachodzita koniecznos$¢ zasiegniecia wiadomosci specjalnych;

5. art. 41 § 1 k.p.k. poprzez dopuszczenie do udzialu w skitadzie
orzekajgcym sedziego SA J. D., w sytuacji istnienia podstaw do jego
wytgczenia, wobec istnienia okolicznosci tego rodzaju, ktére wywotujg

uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w niniejszej sprawie”.



Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Olsztynie
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. ze
wzgledu na bezzasadnos¢ w stopniu oczywistym.

W pierwszym 2z zarzutow kasacyjnych skarzgcy podniost, ze Sad
odwotawczy dokonat nieprawidtowej kontroli instancyjnej zawartego w apelaciji
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., naruszajgc tym samym normy wynikajgce z art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze do
naruszenia tych przepisow moze wiec dojs¢ wowczas, gdy sad drugiej instancji
pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji albo wtedy, gdy analizuje
je w sposob odbiegajgcy od standarddéw kontroli instancyjnej lub wrecz ogranicza
sie do ogdlnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub Ze jest niezasadny
(zob. np. wyrok SN z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt | KK 36/21).

Tymczasem skarzgcy powtorzyt tres¢ zarzutéow 1.1. a) i b) zawartych w
apelacji, uzupetniajgc je w kasacji o kierowany wzgledem wyroku Sadu
odwotawczego zarzut ,zaniechania wyczerpujgcej kontroli instancyjnej”’. Rzecz
jednak w tym, Zze obrohca skazanego K. J. nawet nie podjat préby wykazania, ze w
realiach sprawy doszio do nieprawidiowosci w zakresie rozpoznania zarzutu
apelacyjnego obrazy art. 7 k.p.k. Uzasadnienie kasacji w zakresie podnoszonego
przez skarzgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. ujawnia, ze w istocie obronca usitowat
wzruszy¢ poczynione w sprawie ustalenia faktyczne. Lektura wywodu na s. 7-10
kasacji pozwala na stwierdzenie, ze zarzut sprowadza sie do udowodniania, ze
skazany K. J. dziatat w warunkach obrony koniecznej. Skarzgcy przedstawit
bowiem jedynie wlasng wizje tego, jakie fakty wystgpity w sprawie (np. do kogo
nalezata inicjatywa przeprowadzenia ataku — s. 8 i 10; zaistnienie porozumienia z
P.W. -s. 8).



Truizmem bytoby zasygnalizowanie w tym miejscu, ze w Swietle art. 523 § 1
k.p.k. niedopuszczalne jest w postepowaniu kasacyjnym kwestionowanie ustalen
faktycznych. Kasacja obroncy skazanego K. J. w zadnym miejscu nie wykazata zas,
by Sad odwotawczy uchybit prawidtowe]j kontroli instancyjnej zarzutu apelacyjnego
obrazy art. 7 k.p.k. Wrecz przeciwnie — na s. 13-18 wyroku Sad Il instancji
szczegotowo przedstawit racje, dla ktorych uznat, Zze zdarzenie zostato
zainicjowane przez skazanego oraz P. W., a tym samym stanowito atak niebedagcy
odpieraniem jakiegokolwiek zamachu.

Drugi zarzut kasacyjny, dotyczacy naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
kpk. w zw. z art. 193 k.p.k. i art. 201 k.p.k., w czesci zostat postawiony
nieprawidtowo. Wypada bowiem zauwazy¢, ze w apelacji obroncy K. J. nie zostat
podniesiony zarzut obrazy art. 193 k.p.k. Sgd odwotawczy — biorgc pod uwage
obowigzek rozpoznania apelacji co do zasady w granicach zaskarzenia oraz
postawionych zarzutéw (art. 433 § 1 k.p.k.) — nie byt zobowigzany do kontroli
orzeczenia Sgdu | instancji w kontekscie normy wynikajgcej z art. 193 k.p.k. W
konsekwencji nie mozna Sgdowi odwotawczemu zarzucié, ze uchybit przepisom art.
433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zakresie weryfikacji zgodnosci orzeczenia
Sadu | instancji z dyrektywg z art. 193 k.p.k.

Gdy zas chodzi o podnoszony przez skarzgcego zarzut wadliwej kontroli
instancyjnej zarzutu apelacyjnego obrazy art. 201 k.p.k., to jest on niezasadny. Po
pierwsze, zarzut kasacyjny nie jest spojny z uzasadnieniem. O ile bowiem w
zarzucie naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. ma wynika¢ z ,braku rozwazenia” zarzutu podniesionego w apelaciji, to juz w
uzasadnieniu skarzgcy sam przyznat, ze ,Sad Il instancji wskazat, iz nie zachodzi
konieczno$¢ dopuszczenia dowodu z nowej opinii biegtych z zakresu psychiatrii i
psychologii” (s. 12 kasacji) oraz ,z zakresu broni palnej” (s. 13 kasacji). Sam
skarzacy przyznat zatem, ze Sgd odwotawczy zarzut apelacyjny rozwazat. Nalezy
przy tym dodac, ze kontrola odwotawcza w tym zakresie byta prawidtowa. Na s. 21
Sad Il instancji wyjasnit, czym kierowat sie uznajgc, ze podstawg ustalen w zakresie
postugiwania sie bronig palng mogty by¢ dowody ze zrédet osobowych. Z kolei na s.
22-28 szczegotowo omowione zostaty powody, dla ktoérych przeprowadzenie

dodatkowych dowoddéw z opinii biegtych nie byto celowe. Obronca skazanego K. J.



nie wykazat zresztg, na czym miataby polegac¢ nierzetelnoS¢ lub niepetnosc
zgromadzonych opinii, ograniczajgc sie jedynie do abstrakcyjnych rozwazan na
temat standardu opinii biegtych w postepowaniu karnym.

Trzeci zarzut kasacyjny zostat nieprawidtowo sformutowany. Skarzacy
zarzucit w nim obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7
k.p.k., przy czym istotg zarzutu jest brak uwzglednienia zarzutu apelacyjnego 1.3
przywotanego w kasacji niemal literalnie. Rzecz jednak w tym, ze w apelacji
argumenty zawarte w zarzucie, ktory zdaniem skarzgcego byt nieprawidtowo
skontrolowany przez Sgd odwotawczy, dotyczyly ewentualnego naruszenia art. 167
k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. W tym
kontekscie zarzut kasacyjny w catosci byt pozbawiony racji. Niezaleznie od
powyzszego wypada uznac, ze tres¢ zarzutu wigze sie z kwestiami podnoszonymi
w kasacji w zarzucie Il. Zasadnie przyjgt w odpowiedzi na kasacje prokurator, ze o
braku trafno$ci argumentéw skarzgcego swiadczy przede wszystkim wnikliwos¢ i
drobiazgowo$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego, a obronca skazanego —
nie dochowujgc obowigzkowi dowiedzenia, co konkretnie pomingt Sad Il instancji w
swoich rozwazaniach — powtarzat jedynie te argumentacje, ktérg przedstawiat w
apelacji. Tymczasem Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym nie moze byc¢
traktowany jako ,sad trzeciej instancji”, a celem postepowania kasacyjnego nie jest
powielajgca kontrole apelacyjng ocena rozumowania sadu meriti (zob. np.
postanowienie SN z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. akt || KK 509/21).

Za oczywiscie bezzasadny nalezato uznac réwniez zarzut nieprawidtowej
kontroli instancyjnej w zakresie podnoszonego w apelacji zarzutu obrazy art. 167
k.p.k. Sad Apelacyjny zajgt stanowisko zaréwno w zakresie przeprowadzenia
eksperymentow procesowych (s. 16-17 oraz s. 20-21 wyroku Sadu Il instancji), jak i
w przedmiocie przestuchania biegtych J. P. i J. R. (s. 21 wyroku Sadu Il instancji).
Sad odwotawczy odnidst sie rowniez wyczerpujgco do kwestii potrzeby ponownego
przestuchania swiadkéw: J. T. i D. B. (s. 12 wyroku Sadu Il instancji), wskazujgc, ze
obronca w apelacji nie dowidodt naruszenia prawa do obrony. Niezaleznie od
powyzszego wypada zauwazyc, ze skazany K. J. miat mozliwos¢ przygotowania sie
do rozprawy. Jak wynika z analizy akt sprawy, na rozprawie w dniu 28 listopada

2019 r. byt obecny zaréwno K. J., jak i jego obronca (k. 4083 akt). Na tej samej



10

rozprawie obronca ten wniost o wezwanie na kolejny termin nieobecnych swiadkéw
(k. 4089b akt). Na kolejnej rozprawie w dniu 19 grudnia 2019 r. ponownie
uczestniczyli K. J. oraz jego obronca (k. 4125 akt). Podczas tej rozprawy byt
przestuchiwany swiadek J. T. (k. 4128b — 4131a akt), a obronca i oskarzony
zadawali mu pytania. Prawo do obrony nie zostato rowniez naruszone w zakresie
przestuchania D. B. (zob. k. 3949 oraz 3959-3960 akt).

W sprawie nie doszto ponadto do naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. Skarzacy
upatrywat obrazy tego przepisu w fakcie, ze sedzia orzekajgcy w sktadzie Sgdu
odwotawczego uprzednio orzekat w przedmiocie tymczasowego aresztowania
skazanego K. J..

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze brak jest podstaw
wylgczenia sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. na tej tylko podstawie, iz brat
udziat w wydaniu postanowienia o zastosowaniu tymczasowego aresztowania w
postepowaniu przygotowawczym. Wyjgtkiem od tej zasady jest jedynie sytuacja, w
ktérej sedzia, orzekajgc w przedmiocie stosowania tymczasowego aresztowania,
zamanifestowat swoje stanowisko w kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego
(zob. np. postanowienia SN: z dnia 27 maja 2021 r., sygn. akt | KO 1/21; z dnia 16
grudnia 2020 r., sygn. akt IV KK 507/20).

W niniejszej sprawie sad rozstrzygajgc w przedmiocie tymczasowego
aresztowania nie wypowiedziat sie o odpowiedzialnosci karnej K. J., a jedynie
wskazywat na niektére okolicznoéci sprawy (posiadanie broni i oddanie strzatow),
ktorych to okolicznosci nie kwestionowat w postepowaniu sgdowym sam skazany
(zob. np. k. 3950 akt). Sad oceniajgc przestanki tymczasowego aresztowania
wskazat zresztg, ze nie moze by¢ pominieta kwestia obrony koniecznej ewentualnie
wpltywajagcej na karnoprawng ocene czynu skazanego (k. 2737 akt). W tym
kontekscie Sad Apelacyjny oddalajgc wniosek obroncy o wylgczenie sedziego
prawidtowo uznat, ze stwierdzenia zawarte w postanowieniu SSA J. D. dotyczyly
wytacznie kwestii dowoddw potwierdzajgcych wysokie prawdopodobienstwo
popetnienia czyndw przez oskarzonego (k. 5380 akt). Nie sg one zas w Zzadnym
wypadku twierdzeniami o tym, ze czyn skazanego stanowit przestepstwo. Tym
samym nie zachodzita podstawa do wyfgczenia sedziego na podstawie art. 41 § 1
k.p.k.
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O kosztach orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

[as]



