Sygn. akt IV KK 355/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie Z. S.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 258 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron

w dniu 27 listopada 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora Prokuratury Regionalnej w [...] na niekorzys¢
oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 16 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il K [...],

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
pierwszoinstancyjne orzeczenie uniewinniajgce Z. S. dotyczace
czynu z pkt XLIlIl aktu oskarzenia i przekazuje sprawe w tym
zakresie Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;



Il. prostuje oczywista omyitke pisarska w wyroku Sadu
Najwyzszego z 21 lutego 2019 r., sygn. akt IV KK 355/18, przez

wyeliminowanie z pkt Il czesci dyspozytywnej wyrazéw ,,Z. S.".

UZASADNIENIE

Kasacja prokuratora w zakresie atakujgcym utrzymanie w mocy
uniewinnienie Z. S. od zarzutu popetnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. (pkt XLIII aktu
oskarzenia) nie zostata rozpoznana przez Sgd Najwyzszy w dniu 21 lutego 2019r.,
a z przyczyn zasadniczych niedociggniecie to nie mogto ulec skorygowaniu w trybie
przewidzianym w art. 105 k.p.k.

Odwotujgc sie w catej rozciggtosci do argumentacji wylozonej
w uzasadnieniu orzeczenia instancji kasacyjnej z 21 lutego 2019r.
i do sformutowanych w tym dokumencie procesowym wskazan co do dalszego
procedowania, nalezato kasacje oskarzyciela publicznego uzna¢ w tej czesci
za oczywiscie zasadng, co pozwolito uwzgledni¢ jg na posiedzeniu bez udziatu
stron zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k. — w brzmieniu obowigzujgcym od 5 pazdziernika
2019r.

Ponowne rozpoznanie odwotawcze powinno odnosi¢c sie fgcznie
do zasadniczej czesci sprawy objetej wczesniejszym wyrokiem kasatoryjnym
Sadu Najwyzszego i do czesci bedacej przedmiotem niniejszego rozstrzygniecia
z pktl.

Konsekwencjg zapadtego orzeczenia kasatoryjnego, jak i zresztg
postanowienia z 18 lipca 2019r., statlo sie sprostowanie oczywistej omyiki
pisarskiej przez usuniecie z czesci dyspozytywnej (pkt IlI) wyroku Sadu
Najwyzszego z 21 lutego 2019 r. wyrazéw, ,Z. S.” (art. 105 § 1 k.p.k.).

Dlatego orzeczono jak na wstepie.

[aw]



