Sygn. akt IV KK 349/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Katarzyna Gajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna

w sprawie z wniosku W. M. o zadosc¢uczynienie i odszkodowanie za niestuszne
tymczasowe aresztowanie

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 kwietnia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w K.

z dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt XVI Ko (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci zaskarzonej dotyczacej
odszkodowania i w tym zakresie sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w (...);

2. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng w czesci

dotyczacej zadoscuczynienia za doznang krzywde;



3. nakazuje zwréci¢ wnioskodawcy uiszczong optate od

kasacji

UZASADNIENIE

W. M. wystgpit o zasgdzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa kwoty 2 min zt
tytutem zadoscuczynienie oraz (po zmodyfikowaniu pierwotnego zgdania) kwoty
550.861,50 zt tytutem odszkodowania za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie w okresie od 22 pazdziernika 2008 r. do 4 listopada 2009 r.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt XVI Ko
(...), na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasgdzit od Skarbu Panhstwa na rzecz W. M.
zados$c¢uczynienie w kwocie 600.000 zt i odszkodowanie w kwocie 379.818,32 zt z
ustawowymi odsetkami od daty prawomocnosci wyroku oraz ustalit
odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa na przysztos¢ w kwocie 443,23 zt miesiecznie,
poczgwszy od dnia wydania wyroku do daty przeliczenia emerytury zgodnie z
kwotami ustalonymi w toku postepowania (pkt 1 wyroku). W pozostatym zakresie
wniosek oddalit (pkt 2) i na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. kosztami postepowania
obcigza Skarb Panstwa (pkt 3).

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator, niekorzy$¢ wnioskodawcy oraz
petnomocnik wnioskodawcy.

Prokurator, skarzgc orzeczenie w catosci, zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tres¢, polegajgcy na przyjeciu, iz wskutek stosowania tymczasowego
aresztowania W. M. doznat krzywd i cierpien w postaci pogtebienia sie schorzen
kardiologicznych i wystgpienia ciezkich skutkdw psychicznych oraz ze w okresie
przebywania w izolacji wspoétosadzony z celi stosowat wobec niego presje fizyczna,
co w konsekwencji wptyneto na zasgdzenie zadoscuczynienia w wygdérowane]
kwocie 600.000 zt, podczas gdy prawidiowa ocena zgromadzonych dowodow, w
szczegolnosci dowodow z zasiegnietych opinii psychiatrycznej i kardiologicznej,
prowadzi do wniosku, iz w czasie stosowania wobec W. M. srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, wnioskodawca nie byt
pozbawiony dostepu do opieki medycznej, rozpoznano u niego zaburzenia

stresowe pourazowe niemajgce charakteru ciezkich skutkdéw psychicznych, nie



stwierdzono, aby wplyw izolacji na jego stan zdrowia w zakresie schorzen
kardiologicznych byt istotny, jak rowniez nie wykazano, aby wspoétosadzony z celi
uzywat wobec niego presji bgdz sity fizycznej, a stgd zasgdzone zados$cuczynienie
jawi sie jako nieadekwatne do doznanej przez wnioskodawce krzywdy,

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wplyw na jego tresc, polegajacy na uznaniu, ze W. M. ponidst szkode majgtkowg w
tgcznej kwocie 379.818,32 zt oraz ze Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ na
przysztos¢ w kwocie 443,23 zt miesiecznie za niewatpliwie niestuszne stosowanie
tymczasowego aresztowania w okresie od 20 pazdziernika 2008 r. do 4 listopada
2009 r., podczas gdy prawidtowa ocena zgromadzonych dowodow prowadzi do
whniosku, ze w sytuacji, gdy ustanie zatrudnienia wnioskodawcy w Centrum [...] ,P."
w B. nastgpito w drodze porozumienia stron i wynikato z dobrowolnej decyzji W. M.
, hie pozostajgcej w normalnym zwigzku przyczynowo-skutkowym z tymczasowym
aresztowaniem oraz braku dowodow pozwalajgcych na stwierdzenie, iz przejscie
na emeryture przez wnioskodawce wynikato z koniecznosci zapewnienia bytu
ekonomicznego cztonkom jego rodziny, a nadto niewykazania, aby wnioskodawca
miat zapewnione zatrudnienie w Centrum [...] ,P." w B. do dnia 31 grudnia 2011 r.,
jak rowniez niewykazania, aby po zakonczeniu stosowania tymczasowego
aresztowania wnioskodawca nie miat mozliwosci podjecia jakiegokolwiek innego
statego zatrudnienia zgodnego z jego kwalifikacjami, a przez to mozliwosci
wptyniecia na wzrost podstawy wymiaru emerytury w przysztosci, W. M. ponidst w
rezultacie niewatpliwie niestusznego aresztowania nizszg szkode w tgcznej kwocie
70.047,70 zt, rbwnowazng utraconym zarobkom wytgcznie za okres od dnia 20
pazdziernika 2008 r. do 4 listopada 2009 r., osigganym na zajmowanym stanowisku
dyrektora w Centrum [...] ,P." w B., ale pomniejszonym o potowe przy zastosowaniu
tak zwanej metody dyferencyjnej, skoro wnioskodawca byt w stanie odtozy¢ potowe
osigganych dochodow, albowiem reszte przeznaczat na swoje utrzymanie oraz na
utrzymanie cztonkow jego rodziny, przy jednoczesnym braku podstaw do ustalenia
odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa na przyszto$¢ w kwocie 443,23 zt miesiecznie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w czes$ci
dotyczacej rozstrzygniecia o odszkodowaniu oraz zados$cuczynieniu i zasgdzenie

od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. M. odszkodowania w kwocie



70.047,70 zt oraz zadoscuczynienia w kwocie 100.000 zt za jego niewatpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 20 pazdziernika 2008 r. do 4
listopada 2009 r., a w pozostatym zakresie o oddalenie jego wniosku.

Petnomocnik W. M. zaskarzyt wyrok w czeéci oddalajgcej roszczenie
wnioskodawcy z tytutu zadosCuczynienia i odszkodowania za oczywiscie
niestuszne tymczasowe aresztowanie, zarzucajgc:

1. obraze przepiséw postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a to:

a. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu w
postaci:

i. opinii uzupetniajgcych biegtej sadowej z zakresu wynagrodzeh ze stosunku
pracy mgr M. N. J. z dnia 17 lipca 2020 r., z dnia 25 wrzesnia 2019 r.iz 18
grudnia 2019 r. w sposob sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania oraz
zasadami doswiadczenia zyciowego przejawiajgcej sie w uznaniu przez Sad |
instancji, ze wnioskodawca nie otrzymatby w okresie tymczasowego aresztowania i
po nim, gdyby nie niestuszne tymczasowe aresztowanie, wynagrodzenia z tytutu
14-pensji (nagrody rocznej), podczas gdy biegta w tresci opinii uzupetniajgcych
wskazata, iz wnioskodawcy w zamian za 14-pensje przystuguje nagroda roczna wg
zasad okreslonych w ,Zasadach wynagradzania oséb kierownictwa kopaln
zaktadow gorniczych i specjalistycznych jednostek organizacyjnych K. S.A.”, a
biegta z uwagi na brak stosownej dokumentacji nie jest w stanie dokonac¢ obliczenia
jej wysokosci w okresie 2009-2011r.,

ii. dokumentu Aneksu nr 2 z dnia 23 stycznia 2006 r. do umowy o prace
wnioskodawcy z dnia 24 lutego 2004 r. oraz dokumentu Aneksu nr 3 z dnia 10
grudnia 2007 r. r. do umowy o prace wnioskodawcy z dnia 24 lutego 2004 r., w
SposOb sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz zasadami
doswiadczenia zyciowego przejawiajgcej sie w pominieciu przez Sad | instancji
okolicznosci wynikajgcej z tresci Aneksu nr 2 z dnia 23 stycznia 2006 r. (§ 1 ust. 2
aneksu zmieniajgcy § 6 pkt 2 umowy o prace) oraz z tresci Aneksu nr 3 z dnia 10
grudnia 2007 r. (§ 1 aneksu zmieniajgcy § 6 pkt 2 umowy o prace), ktére to zapisy

umowy gwarantujg wnioskodawcy prawo do nagrody rocznej tzw. 14- pensji,



b. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sad | instancji, przy ustalaniu stanu
faktycznego niniejszej sprawy, okolicznosci wynikajgcych z dowodu w postaci
pisma S. S.A. (nastepcy prawnego K. S.A.) z dnia 28 lutego 2020 r., w ktérym
Spétka na polecenie Sgdu | instancji dokonata obliczenia wysokosci nagrody
rocznej (l4-pensji) naleznej wnioskodawcy, a ktéry to dowdd zostat
przeprowadzony w toku rozprawy gtownej,

c. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu w
postaci opinii uzupetniajgcej biegtej sgdowej z zakresu wynagrodzen ze stosunku
pracy mgr M. N. J. z dnia 18 grudnia 2019 r. w sposéb sprzeczny z zasadami
doswiadczenia zyciowego, przejawiajgcej sie w uznaniu przez Sad | instancji, ze
whnioskodawca nie mogt jednoczesnie pracowaC na zajmowanym przez niego
stanowisku Dyrektora Centrum [..] ,P.” w B. i otrzymywa¢ z tego tytutu
wynagrodzenia, a jednoczesSnie takze pobiera¢ Swiadczenia emerytalnego po
uzyskaniu przez niego uprawnien emerytalnych, a w konsekwenc;ji:

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, ktéry miat wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to:

a. uznaniu przez Sad | instancji, ze wnioskodawcy nie przystuguje nagroda
roczna (l4-pensja) za okres tymczasowego aresztowania i po nim, w tgcznej
kwocie 58.388,57 zl, podczas gdy nagroda roczna w postaci 14-pensji
przystugiwata wnioskodawcy w okresie tymczasowego aresztowania i w okresie po
tymczasowym aresztowaniu,

b. uznaniu, iz szkode jakg ponidst wnioskodawca z tytutu utraty wynagrodzenia
z tytutu zajmowanego przez niego stanowiska Dyrektora Centrum [...] ,P.” w B. w
okresie od 22 pazdziernika 2008 r. do 31 grudnia 2011 r. w kwocie 433.922,55 zt,
nalezy pomniejszy¢ o kwote pobranej przez niego emerytury w tym czasie, tj. kwoty
113.984,30 zt.

Nadto wyrokowi zarzucit:

1. obraze prawa materialnego w innym wypadku niz w zakresie kwalifikaciji
prawnej czynu, a to:

a. art. 445 § 1 k.c. poprzez uznanie przez Sad | instancji, ze kwota 600.000 z
stanowi odpowiednig kwote zado$¢uczynienia za krzywde doznang przez W. M. w

nastepstwie niestusznego tymczasowego aresztowania, podczas gdy stan



faktyczny ustalony w niniejszej sprawie, w tym suma cierpien i krzywd jakg poniost
W. M. z powodu niestusznego tymczasowego aresztowania wnioskodawcy powinny
prowadzi¢ do przyjecia przez Sad | instancji, ze kwota zado$cuczynienia
odpowiadajgca cierpieniom i krzywdzie, jakg poniost W. M. z powodu niestusznego
tymczasowego aresztowania, stanowi 2.000.000 zt”.

W konkluzji petnomocnik wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- dalsze zasagdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz W. M. zados$céuczynienia ponad
kwote zasgdzong przez Sad | instancji w zaskarzonym wyroku, w wysokosci
1.400.000 zt, wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od daty
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty i odszkodowania ponad kwote
zasgdzong przez Sad | instancji w wysokosci 171.043,18 zl, wraz z ustawowymi
odsetkami za opodznienie liczonymi od daty uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zapfaty,

- ustalenie odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa na przysziosc
wzgledem W. M. z tytutu poniesionej szkody w postaci roznicy w kwocie emerytury
jakg W. M. pobieratby, gdyby nie niestuszne tymczasowe aresztowanie, a kwotg
emeryturg jakg W. M. faktycznie pobiera, w tym w kwocie 443,23 zt od dnia
wydania wyroku przez Sad | instancji do marca 2021 r.,

- obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje prokuratora petnomocnik wnioskodawcy
wnidst o jej nieuwzglednienie.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzong od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy kwote zadoscuczynienia obnizyt do 300.000 zt, zas kwote
odszkodowania obnizyt do 70.047,70 2z, zastrzegajgc, ze kwoty te bedag
powiekszone o ustawowe odsetki za podznienie od daty uprawomocnienia sie
wyroku (pkt 1.). W pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy (pkt 2.) i
wydatkami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 3.).

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst petnomocnik
wnioskodawcy, zaskarzajgc go w czesci oddalajgcej roszczenie wnioskodawcy z
tytutu zadoscuczynienia i odszkodowania za oczywiscie niestuszne tymczasowe

aresztowanie. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:



.. razace naruszenie prawa procesowego majgce istotny wpltyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 434 § 1 k.p.k. polegajgce na przyjeciu przez Sad Il instancji odmiennie od
Sadu | instancji, ze P. P. nie znecat sie psychicznie nad W. M., podczas ich pobytu
w jednej celi w Areszcie Sledczym w K., co nie stanowito presji psychicznej
wptywajgcej na krzywde wnioskodawcy, pomimo braku apelacji na niekorzysc
wnioskodawcy w tym zakresie,

2. art. 433 § 1 i § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
przeprowadzeniu niewfasciwej kontroli odwotawczej poprzez niewskazanie przez
Sad |l instancji, ktore zarzuty i wnioski apelacji Prokuratora wniesionej na
niekorzys¢ W. M. Sad uznat za zasadne, czesciowo zasadne lub niezasadne i
dlaczego, pomimo iz Sad Il instancji zmienit wyrok Sadu | instancji na niekorzys¢
W. M.,

3. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 458 k.p.k. przy zastosowaniu art. 2
§ 2 k.p.k. polegajgce na nieprzeprowadzeniu przez Sad Il instancji dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtego lekarza kardiologa, pomimo, iz:

- wnioskodawca w zastrzezeniach z dnia 21 sierpnia 2019 r. do opinii biegtej
kardiolog M. W. z dnia 25 czerwca 2019 r. wskazat, iz opinia przez nig wydana jest
wewnetrznie sprzeczna oraz zostata wydana na podstawie niepetnej dokumentacji
medycznej wnioskodawcy oraz wniost o sporzgdzenie opinii uzupetniajgcej,

- biegta lekarz kardiolog M. W. wskazata w tresci opinii z dnia 25 czerwca 2019 .,
ze nie zostata jej udostepniona przez Sad petna dokumentacja medyczna
whnioskodawcy, wobec czego nie jest ona w stanie odnies¢ sie w petni do
zastrzezen wnioskodawcy z dnia 16 maja 2019 r. oraz pytan uzupetniajgcych
sformutowanych przez Sad,

- Sgd Okregowy w K. pismem z dnia 25 wrzesnia 2019 r. wezwat biegtg kardiolog
M. W. na termin rozprawy z uwagi na to, ze wydane przez nig opinie w sprawie sg
niejednoznaczne oraz ze strony postepowania i Sgd majg dodatkowe pytania do
biegtej,

4. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 200 § 3 k.p.k. i art. 458 k.p.k. przy zastosowaniu
art. 2 § 2 k.p.k. polegajgce na nieprzeprowadzeniu przez Sad Il instancji dowodu z

przestuchania biegtej kardiolog M. W., pomimo iz zachodzita potrzeba wyjasnienia



rozbieznosci w tresci sporzgdzonych przez biegtg opinii z dnia 23 kwietnia 2019 r. i
z dnia 25 czerwca 2019 .,

5. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.p.k.
polegajgce na nieprzeprowadzeniu przez Sad Il instancji dowodu z przestuchania
Swiadka dr n. med. B. K. na okolicznos¢ stanu zdrowia kardiologicznego W. M.
przed jego aresztowaniem oraz po oOpuszczeniu przez niego jednostek
penitencjarnych oraz wptywu jego pobytu w areszcie na stan zdrowia
kardiologicznego, podczas gdy swiadek ten jako lekarz kardiolog prowadzacy
leczenie wnioskodawcy dysponuje szczegétowg wiedzg na temat stanu zdrowia
kardiologicznego W. M. w okresie przed jego niestusznym tymczasowym
aresztowaniem oraz po opuszczeniu przez niego jednostki penitencjarnej,

6. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.p.k.
polegajgce na nieprzeprowadzeniu przez Sad Il instancji dowodu z przestuchania
Swiadka dr n. med. L. K. W., jako lekarza psychiatry prowadzacego leczenie
wnioskodawcy na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego W. M. po opuszczeniu
przez niego jednostek penitencjarnych, skutkow jakie wywarty one na jego zycie,
czasu trwania leczenia wnioskodawcy oraz pozostawania do dnia dzisiejszego pod
statg kontrola lekarskg lekarza psychiatry, podczas gdy swiadek ten dysponuje
szczegoOtowg wiedzg na temat stanu zdrowia psychicznego wnioskodawcy, stanu
zdrowia psychicznego oraz ich wptywu na zycie wnioskodawcy oraz czasu, w
ktérym trwato leczenie wnioskodawcy, w tym statego pozostawania pod opiekg
lekarza psychiatry,

7. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.p.k.
polegajgce na nieprzeprowadzeniu przez Sad Il instancji dowodu z przestuchania
Swiadka dr n. med. K. Z., jako lekarza rodzinnego wnioskodawcy, na okoliczno$¢
stanu zdrowia wnioskodawcy przed jego zatrzymaniem i tymczasowym
aresztowaniem oraz po opuszczeniu przez niego jednostki penitencjarnej, podczas
gdy sSwiadek ten dysponuje szczegotowg wiedzg na temat stanu zdrowia
psychicznego oraz kardiologicznego wnioskodawcy we wskazanych okresach,

8. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.p.k.

polegajgce na nieprzeprowadzeniu przez Sad |l instancji dowodu z przestuchania



Swiadkow E. M. i A. M. na okolicznos¢ negatywnych skutkdéw jakie niestuszne
tymczasowe aresztowanie wywotato w zyciu wnioskodawcy,

9. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 458 k.p.k. przy zastosowaniu
art. 2 § 2 k.p.k. polegajgce na nieprzeprowadzeniu przez Sad Il instancji z urzedu
dowodu z opinii biegtego z zakresu rent i emerytur w celu ustalenia:

- wysokosci emerytury jakg wnioskodawca pobieratby od listopada 2009 r. do
dnia dzisiejszego przy uwzglednieniu, iz w okresie od 22 stycznia 2009 r. do dnia 4
listopada 2009 r., pobieratby on wynagrodzenie za prace, ktore by uzyskat gdyby
nie niestuszne tymczasowe aresztowanie jego osoby, z ktérego to wynagrodzenia
odprowadzono by sktadki na ubezpieczenie emerytalne,

- wysokosci emerytury jakg wnioskodawca pobieratby od dnia dzisiejszego w
przysztosci, gdyby z utraconego przez niego wynagrodzenia za prace za okres od
22 stycznia 2009 r. do 4 listopada 2009 r. bylyby odprowadzone sktadki na
ubezpieczenie emerytalne,
podczas gdy Sad Il instancji uznat w zaskarzonym wyroku, ze wnioskodawcy
nalezy sie odszkodowanie w postaci utraconych korzysci z tytutu utraconego
wynagrodzenia za prace wnioskodawcy za okres od 22 stycznia 2009 r. do 4
listopada 2009 r., a wiec za okres niestusznego tymczasowego aresztowania
whnioskodawcy, z ktérego to utraconego wynagrodzenia odprowadzono by sktadki
na ubezpieczenie emerytalne,

10. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddéw, w sposbéb sprzeczny z zasadami
doswiadczenia zyciowego, przejawiajgcej sie w uznaniu przez Sad Il instancji, iz
postanowienie wydane przez Prokurature Rejonowg w K. w sprawie o sygn. akt 1
Ds. (...) o umorzeniu postepowania przygotowawczego prowadzonego w sprawie
kierowania grézb przez P. P. wobec W. M. , znecania sie przez P. P. nad W. M.
oraz dokonania wymuszenia rozbojniczego przez P. P. na szkode W. M. w
wysokosci 20.000 zt, oznacza, ze wobec W. M. nie byly kierowane grozby przez P.
P., P. P. nie znecat sie psychicznie nad W. M. oraz ze P. P. nie dokonat
wymuszenia rozbdjniczego na szkode W. M. , podczas gdy Sad Il instanciji:

- powinien rozstrzyga¢ samodzielnie powyzsze zagadnienia faktyczne i prawne,
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- nie byt zwigzany postanowieniem o umorzeniu postepowania przygotowawczego
opisanego powyzej,

11. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 458 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow, w
sposoOb sprzeczny z zasadami logiki, z pominieciem okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gtébwnej, przejawiajgcej sie w uznaniu, iz brak materiatu
dowodowego w aktach sprawy pozwalajgcego ustali¢ fakt psychicznego znecania
sie na W. M. przez wspoétosadzonego z nim P. P., podczas pobytu wnioskodawcy
w Areszcie Sledczym w K., podczas gdy w Sad Il instancji dysponowat w tym
zakresie dowodami przeprowadzonymi na rozprawie gtéwne;j, takimi jak:

- zatgczonym do wniosku z dnia 21 listopada 2018 r. inicjujgcego niniejsze
postepowanie dokumentem urzedowym w postaci Protokotu przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie, ztozenia wniosku o $ciganie karne, przestuchania
w charakterze swiadka osoby zawiadamiajgcej z dnia 15 maja 2009 r., w sprawie o
sygn. akt 1 Ds. (...) prowadzonej przez Prokurature Rejonowg w K., ktére to
zawiadomienie ztozyt W. M., a ktérego tres¢ wskazuje na to, ze P. P. znecat sie
psychicznie nad W. M. podczas pobytu wnioskodawcy w Areszcie Sledczym w K.,

- zeznaniami wnioskodawcy ztozonymi przez niego w toku przestuchania na
rozprawie gtownej w dniu 20 grudnia 2018 r., gdzie opisat on znecanie sie
psychicznie nad nim przez P. P.,

- zeznaniami Swiadka K. K. ztozonymi w toku jej przestuchania na rozprawie
gtbwnej w dniu 23 stycznia 2019 r., gdzie opisata ona, ze osoby, z ktérymi
whnioskodawca przebywat w areszcie kierowaty w stosunku do niego grozby,

- zeznaniami swiadka M. L. ztozonymi w toku jej przestuchania na rozprawie
gtéwnej w dniu 23 stycznia 2019 r., gdzie opisata ona, ze wnioskodawca podczas
odbywania  tymczasowego  aresztowania byt Zle traktowany przez
wspotosadzonego, z ktorym przebywat w celi, ze byt przez niego zastraszany oraz
ze ten kierowat wobec wnioskodawcy grozby,

- zeznaniami $wiadka G. M. ztozonymi w toku jej przestuchania na rozprawie
gtbwnej w dniu 23 stycznia 2019 r., gdzie opisata ona, ze P. P. straszyt
wnioskodawce, grozit mu wyrzgdzeniem krzywdy na zyciu oraz ze wymusit na

wnioskodawcy wptate na jego rzecz pieniedzy w kwocie 20.000 zi,



11

12. art. 7 k.p.k. przy zastosowaniu art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
poprzez:

a. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddw, przejawiajgcej sie w
uznaniu za niewiarygodne zeznan W. M. w zakresie znecania sie psychicznego nad
nim oraz stosowania wobec niego presji psychicznej przez osadzonego z nim w
jednej celi P. P., podczas pobytu wnioskodawcy w Areszcie Sledczym w K., z uwagi
na brak innego materiatu dowodowego potwierdzajgcego te okolicznosci, podczas
gdy:

- dowdd z zeznan W. M. podlega takiej samej swobodnej ocenie dowodow jak
inne $rodki dowodowe przewidziane przepisami polskiej procedury karnej oraz
dowdd ten ma takg samg moc dowodowgq jak inne srodki dowodowe przewidziane
przez przepisy polskiej procedury karnej, oraz jego zeznania sg spojne,
kategoryczne i nie budzg zadnych watpliwosci co do ich wiarygodnos$ci i
prawdziwosci,

- zeznania swiadkéw G. M., K. K. oraz M. L. w zakresie znecenia sie nhad osobg
W. M. sg zgodne z zeznaniami wnioskodawcy,

b. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddw, przejawiajgcej sie w
uznaniu za niewiarygodne zeznan swiadkéw G. M., K. K. oraz M. L., w zakresie w
jakim $Swiadkowie wskazywali na fakt znecania sie psychicznego nad
wnioskodawcg przez osadzonego z nim w jednej celi P. P., podczas pobytu
wnioskodawcy w Areszcie Sledczym w K., podczas gdy zeznania $wiadkéw w tym
zakresie sg spojne, kategoryczne i nie budzg Zzadnych watpliwosci co do ich
wiarygodnosci i prawdziwosci,

c. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposéb sprzeczny
z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i zasadami
dodwiadczenia Zzyciowego, przejawiajgcej sie w uznaniu za niewiarygodny
dokumentu w postaci Protokotu przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie,
ztozenia wniosku o Sciganie karne, przestuchania w charakterze Swiadka osoby
zawiadamiajgcej z dnia 15 maja 2009 r., w sprawie o sygn. akt 1 Ds. (...)
prowadzonej przez Prokurature Rejonowg w K., podczas gdy jego tres¢ wskazuje
na to, ze W. M. ziozyt przed organem powotanym do $cigania przestepstw

oSwiadczenie, iz P. P. grozit mu dokonaniem uszczerbku na jego zdrowiu oraz ze
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znecat sie nad nim w czasie gdy przebywali oni razem w jednej celi w Areszcie
Sledczym w K.,

d. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw, w sposdb sprzeczny
z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy, przejawiajgcej sie w
uznaniu na podstawie opinii biegtej kardiolog M. W. z dnia 23 kwietnia 2019 r. oraz
opinii biegtej kardiolog M. W. z dnia 25 czerwca 2019 r., ze pobyt W. M. w
jednostkach penitencjarnych, w ktérych stosowano wobec niego $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania nie miat wptywu na rozwoj
jego chorob kardiologicznych i stan zdrowia kardiologicznego, podczas gdy wnioski
przedmiotowych opinii sg niepetne, ich tres¢ jest wewnetrznie sprzeczna, w
szczegolnosci wnioski tych opinii sg sprzeczne z trescig przywotanej w nich
poglagdow literatury medycznej oraz opinie te zostaly wydane na podstawie
niepetnej dokumentacji medycznej wnioskodawcy dotyczacej jego choréb
kardiologicznych,

e. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddw, w sposob sprzeczny
ze wskazaniami wiedzy i zasadami doswiadczenia zyciowego, przejawiajgcej sie w
uznaniu, ze choroby sfery psychicznej wnioskodawcy nie stanowity ciezkich
skutkbw  psychicznych ~ spowodowanych  tymczasowym  aresztowaniem
whnioskodawcy, podczas gdy dowdd z opinii biegtego lekarza psychiatry P. R. z dnia
25 marca 2019 r. oraz z dnia 16 maja 2019 r., nie dotyczyt wartosciowania przezyc¢
psychicznych wnioskodawcy, a nadto biegly wskazuje, ze dolegliwosci psychiczne
wnioskodawcy niewatpliwie powstaty na skutek tymczasowego aresztowania jego
osoby i wystepowaly w dtuzszym okresie o 5-6 lat niz to odnotowano w
dokumentacji medycznej,

f. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, przejawiajgcej sie w
uznaniu za niewiarygodne zeznan W. M. w zakresie czasookresu leczenia choréb
sfery psychicznej u lekarza psychiatry i stalego pozostawania pod kontrolg
lekarskg, podczas gdy jego zeznania sg spodjne, kategoryczne i nie budzg zadnych
watpliwosci co do ich wiarygodnosci i prawdziwosci, a nadto sg zgodne z
zeznaniami swiadkéw G. M., M. t. oraz K. K.,

g. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw, w sposéb sprzeczny

z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i zasadami
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doswiadczenia zyciowego, przejawiajacej sie w uznaniu, ze tymczasowe
aresztowanie nie wywarto u wnioskodawcy ciezkich skutkow psychicznych,
podczas gdy z dokumentacji medycznej wnioskodawcy wynika, ze wnioskodawca
cierpiat na leki, bat wychodzi¢ sie z domu, bat sie prowadzi¢ samochodu, bat sie
przebywaé¢ w pomieszczeniach o duzej przestrzeni, miat momenty, w ktorych
zastanawiat sie nad sensem swojego zycia, Zle sie czut w towarzystwie o0sob,
ktérych nie znat, zamknat sie w sobie, stat sie wycofany, bat sie, ze ponownie
zostanie zatrzymany, bat sie o bezpieczenstwo oraz stan zdrowia swojej rodziny,
miat trudnosci ze skupieniem sie na czynnos$ciach, ktére wykonywat oraz z
pamiecig, bat sie przysziosci, obawiat sie, ze nie poradzg sobie z Zong w
codziennej egzystencji, nie mogt spac w nocy, miewat zte sny oraz czeste
koszmary, a suma tych dolegliwosci zostata zakwalifikowana przez lekarza
psychiatre jako epizod depresyjny,

h. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposob sprzeczny
z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i zasadami
doswiadczenia zyciowego, przejawiajgcej sie w uznaniu na podstawie zeznan
Swiadka K. K., iz pracodawca wnioskodawcy pomagat materialnie jego rodzinie w
okresie, w ktorym wobec wnioskodawcy niestusznie stosowano tymczasowe
aresztowanie, poprzez wreczanie G. M. srodkow majgtkowych, podczas gdy sama
G. M. wskazata w ztozonych przez nig zeznaniach, ze nie pamieta aby pracodawca
wnioskodawcy przekazywat jej Srodki majgtkowe, co oceniajgc zgodnie z zasadami
doswiadczenia zyciowego, iz jako zona wnioskodawcy byta i jest lepiej
zorientowana w finansach rodziny niz dzieci wnioskodawcy, stanowi zaprzeczenie
wystgpienia takiego zdarzenia,

i. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposob sprzeczny
z zasadami doswiadczenia zyciowego, przejawiajgcej sie¢ w uznaniu za
niewiarygodne zeznan W. M. w zakresie przyczyny przejsScia przez niego na
emeryture w styczniu 2009 r., ktérg byto tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy,
podczas gdy jego zeznania sg spojne, kategoryczne i nie budzg Zzadnych
watpliwosci co do ich wiarygodnosci i prawdziwosci, a nadto sg zgodne z
zeznaniami Swiadkow G. M. , K. K. oraz M. t., a oceniajgc zachowanie W. M.

polegajgce na przejsciu przez niego na emeryture w czasie gdy byt tymczasowo
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aresztowany, zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego, nalezato ocenic jako
zachowanie zgodne z normalnym obiektywnie zachowaniem polegajgcym na
zapewnieniu rodzinie srodkéw finansowych na zycie w sytuacji gdy ten zostat
pozbawiony mozliwosci pracy =z powodu niestusznego tymczasowego
aresztowania, a nadto dagzyt on do zminimalizowania szkody jaka powstata z
powodu pozbawienia go wolnosci,

j. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowododw, przejawiajgcej sie w
uznaniu za niewiarygodne zeznah swiadkéw G. M., K. K., M. L. w zakresie
przyczyny przejscia przez wnioskodawce na emeryture w styczniu 2009 r., podczas
gdy ich zeznania sg spdjne, kategoryczne i nie budzg zadnych watpliwosci co do
ich wiarygodnosci i prawdziwosci,

k. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposéb sprzeczny
z zasadami doswiadczenia zyciowego i prawidtowego rozumowania, przejawiajgcej
sie w uznaniu, iz przejscie na emeryture wnioskodawcy w dniu 21 stycznia 2009 r.
przerwato zwigzek przyczynowo skutkowy miedzy jego niestusznym tymczasowym
aresztowaniem a powstaniem szkody w postaci utraconych zarobkéw z tytutu
wynagrodzenia za prace na stanowisku Dyrektora Centrum [...] P. w B. za okres od
5 listopada 2009 r. do konca 2011 r., poniewaz przerwat on tym samym ciggtosc
zatrudnienia, podczas gdy jego stosunek pracy zgodnie z przepisem art. 66 k.p.
wygastby w dniu 22 stycznia 2009 r.,

I.  dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposob sprzeczny
z zasadami prawidtowego rozumowania, przejawiajgcej sie w uznaniu, iz przejscie
na emeryture wnioskodawcy w dniu 21 stycznia 2009 r. przerwato zwigzek
przyczynowo skutkowy miedzy jego niestusznym tymczasowym aresztowaniem a
powstaniem szkody w postaci utraconych zarobkoéw z tytutu wynagrodzenia za
prace na stanowisko Dyrektora Centrum [...] P. w B. za okres od 5 listopada 2009 r.
do konca 2011 r., w sytuacji gdy Sad Apelacyjny w (...) zasadzit na rzecz W. M.
odszkodowanie w postaci utraconych zarobkéw na zajmowanym przez niego
stanowisku Dyrektora Centrum [...] P. w B. za okres od 22 stycznia 2009 r. do 4
listopada 2009 r., a wiec juz za okres w ktorym Sad przyjat, ze nie istniat zwigzek
przyczynowo skutkowy pomiedzy jego aresztowaniem a powstaniem szkody, a

wiec wyrok Sgdu w tym zakresie jest razgco niesprawiedliwy na niekorzyS¢ W. M.,
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m. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposbdb sprzeczny
z zasadami doswiadczenia zyciowego, przejawiajgcej sie W uznaniu, iz
whnioskodawca mogt liczy¢ na ponowne zatrudnienie po opuszczeniu przez niego
jednostek penitencjarnych na takim samym stanowisku, gdy zgodnie z zasadami
doswiadczenia zyciowego nalezy uznaC, ze wnioskodawca jako osoba, ktérej
postawiono zarzuty zwigzane z niegospodarnoscig menadzerskg oraz
tapownictwem, a takze majgc na uwadze fakt, iz stanowisko pracy wnioskodawcy
byto w tym czasie zajmowane juz przez innego pracownika, nie zostatby
zatrudniony na zblizonym stanowisku pracy jakie zajmowat przed zastosowaniem
wobec niego tymczasowego aresztowania,

n. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposdb sprzeczny
z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i zasadami
doswiadczenia zyciowego, przejawiajgcej sie w ustaleniu na podstawie dowodu z
dokumentu w postaci pisma S. S.A. (pracodawcy wnioskodawcy) z dnia 28 lutego
2020 r., ze wnioskodawcy nie uzyskiwatby nagrody rocznej, tzw. 14 pensji gdyby
nadal pracowat na zajmowanym przez niego stanowisku Dyrektora Centrum [...] P.
w B., podczas gdy pracodawca wnioskodawcy kategorycznie wskazat w tresci tego
pisma, iz wyptacit on wnioskodawcy nagrode roczna, tzw. 14 pensje w lutym 2009 r.
za okres jego pracy od stycznia 2008 r. do pazdziernika 2008 r.,

0. dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, w sposéb sprzeczny
z zasadami prawidtowego rozumowania i zasadami doswiadczenia zyciowego,
przejawiajgcej sie w ustaleniu, ze W. M. nie otrzymatby nagrody rocznej, tzw. 14
pensji, poniewaz dwdch pracownikdbw na analogicznych stanowiskach do
zajmowanego przez niego jej nie otrzymato, podczas gdy dokumenty okreslajgce
tre$¢ stosunku pracy W. M. tgczgcego go z K. S.A. (jego pracodawcy), takie jak
Aneks nr 2 z dnia 23 stycznia 2006 r. (§ 1 ust. 2 aneksu zmieniajgcy § 6 pkt 2
umowy o prace) do umowy o prace wnioskodawcy z dnia 24 lutego 2004 r. oraz
Aneks nr 3 z dnia 10 grudnia 2007 r. (§ 1 aneksu zmieniajgcy § 6 pkt 2 umowy o
prace) do umowy o prace wnioskodawcy z dnia 24 lutego 2004 r., gwarantujg
wnioskodawcy prawo do nagrody rocznej tzw. 14- pensiji.

Il. razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tre$é

orzeczenia, a mianowicie:
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1. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie przez Sad Il
instancji, polegajgce na uznaniu, ze kwota 300.000 zt stanowi odpowiednig kwote
zadoscuczynienia za doznang krzywde przez W. M. w nastepstwie niestusznego
tymczasowego aresztowania jego osoby,

a. podczas gdy suma cierpien i krzywd jakg poniost W. M. z powodu
niestusznego tymczasowego aresztowania wnioskodawcy powinny prowadzi¢ do
przyjecia przez Sad Il instancji, ze kwota zado$cuczynienia odpowiadajgca
cierpieniom i krzywdzie jakg poniést W. M. z powodu niestusznego tymczasowego
aresztowania wynosi 2.000.000 zt,

b. w sytuacji, gdy Sad Il instancji nie wskazat:

- w jaki sposdb powigzat rozmiar sredniego wynagrodzenia z chwili orzekania z
okresem oczywiscie niestusznego pozbawienia wolnosci W. M.,

- na podstawie jakiej wiedzy stanowigcej wedtug Sadu ,obiektywne kryterium
uznania”, ustalit iz kwota 300.000 zt stanowi odpowiednig kwote zados¢uczynienia
naleznego W. M.,

- na podstawie jakich zasad doswiadczenia zyciowego majgcych stanowic
wedtug Sadu ,obiektywne kryterium uznania” ustalit, iz kwota 300.000 zt stanowi
odpowiednie zados¢uczynienie naleznego W. M.,

- na podstawie jakiej powszechnej normy majgcej stanowi¢ wedlug Sadu
,obiektywne kryterium uznania”, ustalit iz kwota 300.000 zt stanowi odpowiednig
kwote zadoséuczynienia naleznego W. M.,

2. art. 361 § 1i § 2 k.c. poprzez jego niewtasciwe niezastosowanie pomimo, iz:

a. wnioskodawca poniost szkode w postaci utraconych korzysci wynikajgcej z
nizszej kwoty emerytury jakg uzyskiwat od listopada 2009 r. do dnia dzisiejszego od
tej jakg powinien uzyska¢, gdyby z utraconego przez niego wynagrodzenia za
prace, ktére utracit z powodu niestusznego tymczasowego aresztowania jego
osoby, zostalyby odprowadzone sktadki na ubezpieczenie emerytalne, co
spowodowatoby zwiekszenie kwoty emerytury, ktérg wnioskodawca pobratby od
listopada 2009 r. do dnia dzisiejszego,

b. wnioskodawca ponidst szkode w postaci utraconych korzysci wynikajacej z
nizszej kwoty emerytury jakg bedzie uzyskiwat od dnia dzisiejszego na przysztosc,

do Omomentu az przestanie pobieraC¢ emeryture, od kwoty emerytury jaka powinna
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by¢ mu wyptacana, gdyby z utraconego przez niego wynagrodzenia za prace, ktére
utracit z powodu niestusznego tymczasowego aresztowania jego osoby, zostatyby
odprowadzone sktadki na ubezpieczenie emerytalne, co spowodowatoby
zwiekszenie jego kwoty emerytury, ktdrg wnioskodawca powinien otrzymywac od
dnia dzisiejszego na przysztos¢, do momentu az przestanie pobieraC¢ emeryture,

c. wnioskodawca poniést szkode w postaci utraconych korzysci z tytutu
nagrody rocznej, tzw. 14 pensji w kwocie 20.182,32 zt, ktorg by pobrat za rok 2008 i
za rok 2009, gdyby nie jego niestuszne tymczasowe aresztowanie, i w sytuacji gdy
Sad Il instancji ustalit, Zze wnioskodawcy nalezy sie odszkodowanie z tytutu
utraconych korzysci na podstawie wynagrodzenia jakie by uzyskat za okres od dnia
22 stycznia 2009 r. do 4 listopada 2009 r., a wiec za rzeczywisty okres pozbawienia
wolnosci,

3. art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 362 k.c. poprzez jego btedng wyktadnie
polegajgca na przyjeciu, iz szkoda jakg poniést W. M. w postaci utraconego
wynagrodzenia za prace za okres od 5 listopada 2009 r. do konhca 2011 r. nie
stanowi normalnego nastepstwa jego niestusznego tymczasowego aresztowania z
uwagi na to, ze w dniu 21 stycznia 2009 r. przeszedt on na emeryture, czym w
ocenie Sadu przerwat on zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy poniesieniem
przez niego szkody a tymczasowym aresztowaniem, podczas gdy przejscie
whnioskodawcy na emeryture jako obiektywnie normalne zachowanie polegajgce na
minimalizowaniu szkody w jego majatku nie stanowito przerwania przedmiotowego
zwigzku przyczynowo-skutkowego, tym bardziej, ze jego stosunek pracy zgodnie z
przepisem art. 66 k.p. wygastby w dniu 22 stycznia 2009 r.,

4. art. 361 § 1 k.c. wzw. z art. 363 § 1 k.c. poprzez jego dowolne zastosowanie
polegajgce na pomniejszeniu odszkodowania W. M., w postaci utraconego przez
niego wynagrodzenia za prace za okres od 22 pazdziernika 2008 r. do 4 listopada
2009 r., o potowe przy zastosowaniu metody dyferencyjnej, podczas gdy Sad
odwotawczy ustalit, ze wnioskodawca bytby w stanie odtozy¢ co najmniej potowe
uzyskanego wynagrodzenia, a wiec bytby on takze w stanie odtozy¢ wiekszg kwote
niz tylko potowa jego wynagrodzenia, stad Sad dokonat btednego pomniejszenia

naleznej mu kwoty odszkodowania o potowe.”
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Podnoszac te zarzuty, petnomocnik wnioskodawcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w czesci, tj. co do pkt 2 i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K. wnidst
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej i stanowisko to popart na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuije.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrocic uwage, ze w apelacji petnomocnik
wnioskodawcy wskazat, iz wyrok Sadu | instancji zaskarza w czesci oddalajgcej
roszczenie wnioskodawcy z tytutu zadoscuczynienia i odszkodowania za
oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie i taki sam zakres zaskarzenia
wyroku Sadu odwotawczego wskazat w kasacji. Nie jest to w petni prawidiowe,
bowiem w wyroku Sadu Apelacyjnego sg orzeczenia o obnizeniu zasgdzonych
przez Sad meriti kwot zadoscuczynienia i odszkodowania oraz o utrzymaniu w
mocy zaskarzonego wyroku ,w pozostatym zakresie”, natomiast nie ma mowy o
oddaleniu roszczenia wnioskodawcy. Tres¢ kasacji kaze przyjaé, ze wyrok Sgdu
odwotawczego zostat zaskarzony w czesci zawierajgcej te wiasnie orzeczenia,
oczywiscie z pominigciem rozstrzygnie¢ zasgdzajgcych okreslone kwoty na rzecz
W. M.. Kasacja zostata rozpoznana przez Sgd Najwyzszy na rozprawie i w czesci
dotyczgcej zadoscCuczynienia zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna, zatem
to rozstrzygniecie nie wymaga pisemnego uzasadnienia (art. 535 § 3 k.p.k.). Mozna
jednak wskaza¢, iz Sad Najwyzszy niejednokrotnie stwierdzat, Ze skoro
sformutowanie ,suma odpowiednia” (art. 445 § 1 i 2 k.c.) ma charakter
nieokreslony, to jej ustalenie pozostaje w granicach swobodnego uznania
sedziowskiego, a w ramach kontroli kasacyjnej nie jest mozliwe wkraczanie w sfere
tego uznania, chyba Zze zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza
zasady ustalania zadoséuczynienia, co prowadzi do razgcego niedoszacowania i
zasgdzenia kwoty wrecz symbolicznej, bagdz przeszacowania wysokosci
zadoscéuczynienia. W szczegodlnosci moze to mieé miejsce w przypadku, gdy sad
orzekajgcy uwzglednit niewtasciwe lub nie uwzglednit niezbednych elementéw
majgcych istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci kwoty zadoscuczynienia (zob.

np. postanowienia: z dnia 23 stycznia 2019 r., V KK 263/18; z dnia 18 czerwca
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2020 r., Il KK 59/20; z dnia 25 listopada 2020 r., V KK 444/20; z dnia 18 grudnia
2020 r., Il KK 215/20; z dnia 8 czerwca 2021 r., IV KK 102/21; z dnia 28 lutego
2019 r., Il CSK 247/18; z dnia 26 kwietnia 2021 r., Il CSK 166/20; takze wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 listopada 2018 r., Il AKa 154/18). W
niniejszej sprawie taka sytuacja jednak nie zaistniata, zas jezeli skarzacy zarzuca
Sadowi ad quem, Zze kierowat sie niejasnymi kryteriami oceny, jaka kwota
zados$c¢uczynienia jest odpowiednia w przypadku W. M.(zarzut z pkt Il. 1), to
analogicznie mozna zauwazy¢, ze w skardze nie wykazano klarownie, ze kwotg
odpowiednig jest zgdane 2 min zi, a nie np. 1,5 lub 2,5 min zt. Nieuchronny jest
subiektywizm odczu¢ i ocen wnioskodawcy w zakresie doznanej krzywdy i
odpowiadajgcej jej kwoty zadoscuczynienia oraz krytyka z jego strony orzeczenia, o
ile sad nie uwzgledni w catosci zgtoszonego zgdania.

Kasacja zostata natomiast uwzgledniona w czesci, w jakiej zaskarzyta wyrok
Sgdu odwotawczego w zakresie rozstrzygniecia o odszkodowaniu za szkode
poniesiong przez wnioskodawce z powodu oczywiscie niestusznego tymczasowego
aresztowania. Zasadny byt zarzut ujety w pkt Il. 4. skargi, kwestionujgcy sposob
ustalenia przez kwoty odszkodowania. Sgd ad quem, ustalajgc te kwote,
zadeklarowat, Zze stosuje tzw. metode dyferencyjng, w ramach ktorej przyjat, ze przy
uwzglednieniu utraconych przez wnioskodawce zarobkdéw nalezy uwzgledni¢ okres
jego tymczasowego aresztowania od 22 pazdziernika 2008 r. do 4 listopada 2009
r., ze w tym czasie na zajmowanym stanowisku wnioskodawca zarobitby w sumie
140.095,40 oraz ze dla obliczenia szkody kwote te nalezy zmniejszy¢ o potowe, co
finalnie daje kwote 70.047,70 zt. Taki wspoétczynnik redukcji wynika z faktu, ze w
ustalonych realiach funkcjonowania wnioskodawcy i jego rodziny zdaniem Sadu ,co
najmniej (podkr. SN) potowa poboréw wnioskodawcy zwiekszataby jego majgtek”.
Przy takim sposobie obliczenia naleznej kwoty odszkodowania wypada przyznaé
racje skarzgcemu, kiedy podnosi, ze jest do przyjecia, iz W. M. bytby takze w stanie
odtozy¢ wiekszg kwote niz tylko potowa jego wynagrodzenia (zarzut z pkt Il. 4).
Istotnie, jezeli Sgd odwotawczy uznat, ze w razie pozostawania wnioskodawcy na
wolnosci jego majgtek ulegtby zwiekszeniu co najmniej o potowe poboréw, to
mozliwe zwiekszenie majgtku powinno zosta¢ obliczone bardziej precyzyjnie, w

kazdym razie przytoczone sformutowanie (,co najmniej’) sugeruje, ze byloby
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mozliwe tez przyjecie, ze wspomniany majatek ulegtby zwiekszeniu o wiecej niz
50% utraconych zarobkow. Ten wniosek jest tym bardziej uprawniony, gdy
uwzgledni¢ wywod Sadu ad quem wykazujgcy, ze sytuacja materialna rodziny
whnioskodawcy nie byta na tyle zta, by mogta stanowi¢ asumpt do podjecia przez
niego decyzji o przejsciu na wczesniejszg emeryture. Sad podkreslit, Zze przy ocenie
sytuacji bytowej rodziny wnioskodawcy nalezy uwzglednic, ze dzieci wnioskodawcy
byty doroste i finansowo niezalezne (wynika z tego, ze przy wszelkich obliczeniach
w gre powinny wchodzi¢ tylko wydatki ponoszone na funkcjonowanie
dwuosobowego gospodarstwa domowego). Sad zwrdcit tez uwage, ze Zzona
wnioskodawcy z tytulu pracy zawodowej otrzymywata pensje, wedtug
wnioskodawcy ,2000 zt na reke”, nadto do budzetu domowego wptywata
comiesieczna kwota 2500 zt z tytutu wynagrodzenia wnioskodawcy jako cztonka
Rady Nadzorczej P. Sp. z 0.0. w R. Nasuwa sie pytanie, czy w latach 2008-2009
kwota (po zsumowaniu) 4500 zt byta na tyle niska, ze dla normalnego
funkcjonowania dwuosobowej rodziny konieczne byto wydatkowanie nie mniej niz
potowy zarobkéw osigganych przez wnioskodawce. Nie mozna wiec odmowic racji
skarzgcego, gdy podniést, ze ,Sad dokonat btednego, dowolnego zastosowania tej
metody do ustalonego przez siebie stanu faktycznego” oraz ze przyjecie, iz co
najmniej potowa poboréw wnioskodawcy zwiekszataby jego majatek, ,pozwala
réwnie dobrze stwierdzi¢, ze takze wyzsza kwota niz polowa jego wynagrodzenia
mogtaby zwieksza¢ jego majatek, np. 3/1, czy nawet cate uzyskane przez niego
wynagrodzenie”. Kwestig niepodniesiong, ale wymagajgca zauwazenia jest, czy
zastosowanie dyferencyjnej metody ustalania kwoty odszkodowania musi
prowadzi¢ do odliczania od utraconego przez wnioskodawce dochodu kosztéw,
ktére wraz z rodzing poniostby, gdyby pozostawat na wolnoéci. Poglad
kwestionujgcy te praktyke wyrazit Sgd Najwyzszy w zastugujagcym na aprobate w
wyroku z dnia 5 czerwca 2019 r., lll KK 189/18, oraz w pdzniej wydanych
orzeczeniach (zob. wyroki: z dnia 7 listopada 2019 r., IV KK 351/19; z dnia 20
listopada 2020 r., Il KK 295/19; z dnia 16 kwietnia 202 1 r., IV KK 75/20). Takze
Sad Apelacyjny w (...) orzekajgc w zblizonym czasie w innej sprawie (nie ma
znaczenia, ze w oparciu o tzw. ustawe lutowg) stwierdzit, ze ,przy ustaleniu tej

szkody nie ma podstaw do dalszego pomniejszania odszkodowania o koszty
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utrzymania represjonowanego w zaktadzie karnym, jak i ograniczania go do tylko
do tej czesci utraconych zarobkow, ktore represjonowany moégtby przeznaczy¢ na
oszczednosci. Innymi stowy moéwigc, znaczenie ma to co zostato utracone, a nie to
co nie zostato zaoszczedzone, a wiec wysokosci odszkodowania z tytutu
utraconych zarobkow nie mozna sprowadzac¢ do wysokosci tego co represjonowany
mogtby zaoszczedzic¢, gdyby nie zostat bezprawnie pozbawiony wolnosci” (wyrok z
dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt Il AKa [...]). Analogiczne w tym wzgledzie
stanowisko wyrazono w jednej z publikacji prawniczych (A. Btachnio-Parzych,
Odszkodowanie z tytulu braku mozliwosci wykonywania pracy w czasie
niestusznego pozbawienia wolnosci a dyferencyjna metoda ustalania szkody w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, Forum Prawnicze 2021, nr4, s. 25in.).

Istotnymi zagadnieniami podniesionymi w kasacji w aspekcie orzeczenia Sgdu
odwotawczego odnosnie do przystugujgcego wnioskodawcy odszkodowania byta
kwestia, czy wyptacono by mu nagrode roczng (14-tg pensje), gdyby nie zostat
tymczasowo aresztowany oraz zwigzek tymczasowego aresztowania z decyzjg W.
M. o zaprzestaniu aktywnosci zawodowej i przejsciu na emeryture. Ttumaczac,
dlaczego nie podzielit stanowiska Sgdu meriti, Zze skorzystanie przez wnioskodawce
ze Swiadczeh emerytalnych byto naturalnym nastepstwem zastosowania wobec
niego tymczasowego aresztowania, Sad Il instancji nie naruszyt art. 7 k.p.k. Za
mieszczgcg sie w zakreslonych tym przepisem ramach oceny dowodow mozna
uznac¢ ocene prowadzgcg do konkluzji, ze ,wnioskodawca decyzje o rozwigzaniu
stosunku pracy za porozumieniem stron i przejsciu na emeryture podjat
dobrowolnie i autonomicznie (...)”, bowiem nie nakfaniat go do tego pracodawca ani
nie zmusita go do tego troska o zabezpieczenie bytu materialnego rodziny. Jak
zresztg wczesniej nadmieniono, mozliwosci samodzielnego utrzymania sie tej
rodziny, w praktyce zony wnioskodawcy, pozostaty na takim poziomie, ze nasuwa
watpliwosci, niezaleznie od samej zasadnosci takiego postgpienia, redukowanie
naleznego wnioskodawcy odszkodowania o potowe. Podobnie mozna zgodzi¢ sie z
Sgdem odwotawczym, 2ze po uchyleniu tymczasowego aresztowania
wnioskodawca, mezczyzna wtedy 55-letni, o wysokich kwalifikacjach zawodowych,
miat widoki na zatrudnienie w branzy gérniczej na zblizonych co poprzednio

warunkach, gdyby podjgt w tym kierunku starania. Watpliwosci moze jedynie
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nasuwac widoczne w rozwazaniach Sgdu (s. 12 uzasadnienia) zatozenie, ze juz
nastepnego dnia po zwolnieniu W. M. byt w stanie podjg¢ prace. Twierdzenie
skarzgcego, ze z uwagi na charakter zarzutéw wnioskodawca praktycznie nie miat
szans na podjecie satysfakcjonujgcego zatrudnienia, opiera sie na zatozeniu,
ktéremu trudno nada¢ ceche pewnosci. W tym wzgledzie sytuacja bytaby inna,
gdyby W. M. po zwolnieniu z jednostki penitencjarnej czynit konkretne starania o
powrét do pracy, jednak spotykat sie z odmowg zatrudnienia. Mys| te wyrazit Sgd
Apelacyjny stwierdzajgc, ze ,wnioskodawca nie wykazat w przeprowadzonym
postepowaniu, zeby jakikolwiek pracodawca, do ktérego zwrécit sie z ofertg pracy
na stanowisku odpowiadajgcym jego kwalifikacjom zawodowym odmdwit mu
zatrudnienia z uwagi na fakt zastosowania wobec niego tymczasowego
aresztowania”.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze Sad popadt w sprzeczno$¢, gdy uznat,
iz ,pomiedzy tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy a jego decyzjg o
skorzystaniu z uprawnien emerytalnych nie istnieje adekwatny zwigzek
przyczynowy uzasadniajgcy obcigzenie Skarbu Panstwa odpowiedzialnoscig za
pozniejszg roznice w zarobkach czy emeryturze”, a zarazem uwzglednit przy
ustaleniu kwoty odszkodowania okres po przejsciu wnioskodawcy na emeryture.
Sad odwotawczy uznat, ze ,wnioskodawca w wyniku tymczasowego aresztowania
utracit jedynie zarobki rownowazne przystugujgcemu mu wynagrodzeniu za okres
od dnia 22 pazdziernika 2008 r. do 21 stycznia 2009 r. oraz kwote bedgca réznicg
pomiedzy takim wynagrodzeniem, a faktycznie otrzymywanym $Swiadczeniem
emerytalnym za okres od 22 stycznia 2009 r. do 4 listopada 2009 r.” Jednoczesnie
wskazat, iz ,sprawiedliwym jawi sie przyjecie, ze okres izolacji uniemozliwit
pobierajgcemu swiadczenie emerytalne wnioskodawcy uzyskiwanie dodatkowych
dochoddéw otrzymywanych z podjecia jakiegokolwiek innego zgodnie z jego
kwalifikacjami statego zatrudnienia”. Nalezy to interpretowaé jako potwierdzenie
pogladu, ze wnioskodawca nie musiat przechodzi¢ na emeryture w styczniu 2009 r.,
zatem byloby jego pokrzywdzeniem, gdyby przy obliczaniu kwoty odszkodowania
nie uwzgledniono zarobkéw, ktére osiggnatby w okresie tymczasowego

aresztowania.
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Poglad, ze kwota zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy odszkodowania nie
powinna obejmowac tzw. 14-tej pensji zostat wyrazony przez Sad | instancji, zas w
ramach kontroli odwotawczej Sad Apelacyjny potwierdzit zasadnos¢ tego pogladu.
W takim razie, podwazajgc w tym zakresie orzeczenie tego Sadu, skarzgcy nie
powinien wskazywac¢ na naruszenie niestosowanych w tym wypadku przez Sad ad
quem art. 7 k.p.k. (zarzut z pkt |. 12 lit. n i 0), jak tez art. 361 § 1i 2 k.c. (zarzut z
pkt Il. 2 lit. c), ale, ewentualnie, na naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. W tym miejscu
mozna odnotowaé, ze zarzut naruszenia tego przepisu postawiono w pkt I. 2
(zarazem nieprawidtowo wskazujgc tez na naruszenie art. 433 § 1 k.p.k.), jednak w
innym kontekscie i nietrafnie, bowiem tak tre$¢, jak i uzasadnienie zaskarzonego
wyroku jasno wskazujg, ,ktére zarzuty i wnioski apelacji Prokuratora wniesionej na
niekorzys¢ W. M. Sad uznat za zasadne, czesciowo zasadne lub niezasadne i
dlaczego (...)".

Wracajgc do zagadnienia pominiecia przez sady orzekajgce 14-tej pensji przy
okreslaniu kwoty odszkodowania nalezy zaznaczy¢, ze w tym zakresie tak apelacja,
jak i kasacja opieraty sie na zatozeniu, ze gdyby nie tymczasowe aresztowanie,
wnioskodawcy na pewno wyptacono by wspomniane swiadczenie. Sgd odwotawczy
zwrdcit jednak uwage, ze w przypadku W. M. w istocie nie chodzi o 14-tg pensje,
jako ze ta nie przystugiwata dyrektorom jednostek organizacyjnych, ale o nagrode
roczng obliczang na podstawie ,Zasad wynagradzania osob kierownictwa kopalni,
zaktadow gorniczych i specjalistycznych jednostek organizacyjnych K. S.A.”. Dla
uzyskanie tej nagrody nie byto wystarczajgce samo zajmowanie okreslonego
stanowiska; miata ona charakter uznaniowy, dyskrecjonalny i na jej przyznanie
rzutowato szereg czynnikow (jednostkowy koszt produkcji wegla, produkcja wegla
netto, wykonanie robét przygotowawczych, wskaznik wypadkowosci, wartosc
opatowa materiatdbw surowych). Nie jest wiec pewne, ze wnioskodawca
wspomniang nagrode by otrzymat, przy czym istotne znaczenie miat tu fakt, ze
osoby zatrudnione na analogicznych stanowiskach wspomnianej nagrody za okres,
ktory jest przedmiotem rozwazan, nie otrzymaty, zas biegta wskazata, ze nie jest w
stanie dokonac¢ obliczenia w oparciu o dostepne dokumenty. W tym zakresie
przeprowadzong przez Sad Apelacyjny kontrole wyroku Sgdu | instancji mozna by

uzna¢ za poprawng, gdyby nie — wydaje sie — powierzchowny sposob odczytania
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powotanego w apelacji oraz w kasacji pisma z dnia 28 lutego 2020 r. S. S.A. (k.
519), w nawigzaniu do ktérego Sgd odwotawczy wskazat, ze ,wywodzi¢ twierdzenia
0 przyznaniu takiej nagrody z wskazanego wyzej pisma z dnia 28.02.2020 r. nie
sposob”. W pismie tym wskazano, ze zastepujgcg 14-t3 pensje nagrode roczng
pracownicy wynagradzani na podstawie wymienionych ,Zasad wynagradzania osob
kierownictwa kopalni (...)" otrzymywali do 31 grudnia 2006 r., a nastepnie nabyli
prawo do 14-tej pensji na zasadach okreslonych w zatgczniku nr 5 do Porozumienia
z dnia 20 grudnia 2004 r. dotyczgcym wynagradzania wszystkich pracownikéw
zatrudnionych w K.. Wskazano tez, ze w lutym 2009 r. W. M. wyptacono 13.849,70
zt z tytutu 14-tej pensiji obliczonej za okres od stycznia do pazdziernika 2008 r, a
gdyby obliczenie obejmowato petny rok, kwota wyniostaby 16.997,36 zt. W takim
razie co najmniej niejasne jest twierdzenie Sgdu ad quem, ze ,zgodzi¢ sie nalezato
z sadem meriti, ze wnioskodawca nie wykazat, aby za rok 2008 otrzymat
Swiadczenie z tytutu 14-tej pensji (nagrody rocznej)”. Dlatego nalezy zaleci¢, by
przy ponownym rozpoznaniu sprawy wspomnianemu pismu z k. 519 akt sprawy
Sad Apelacyjny poswiecit wiecej uwagi, w tym uwzglednit, ze W. M. otrzymat
wspomniane swiadczenie za 2008 r. oraz rozwazyt, czy z pisma wynika, ze po 2006
r. 14-ta pensja w przypadku osob petnigcych w gornictwie kierownicze funkcje
nadal miata ,uznaniowy, dyskrecjonalny i wspotzalezny od wielu czynnikow”
charakter nagrody rocznej, czy tez byta wyptacana li tylko z tytutu zajmowania
okreslonego stanowiska. Zarazem jednak nie bedzie mozna traci¢ z pola widzenia
podniesionej przez Sgd odwotawczy okolicznosci, ze ,pracownicy zatrudnieni na
analogicznych stanowiskach co wnioskodawca nie otrzymywali w latach 2009-2011
14-ej pensji inaczej nagrody rocznej”.

Watek ustalenia kwoty naleznego W. M. odszkodowania zostat w kasaciji
podniesiony takze w aspekcie wysokosci pobieranej przez niego emerytury, wedtug
skarzgcego zanizonej z powodu nieodprowadzania sktadek w okresie pozbawienia
wnioskodawcy wolnosci (zarzuty z pkt I. 9, II. 2 lit. a, b). W zwigzku z tym trzeba
zauwazyc, ze wyliczajgc odszkodowanie Sad | instancji uznat, ze ,na skutek réznicy
w wynagrodzeniu wnioskodawca otrzymuje nizsza emeryture, co spowodowato
szkode w kwocie 58.107,15 zt i 443,23 zt w kazdym kolejnym miesigcu. Znalazto to

odbicie tak w kwocie zasgdzonego odszkodowaniu, jak i orzeczeniu o ustaleniu
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odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa na przyszto§¢ w kwocie 443,23 zt miesiecznie.
Z wyroku Sgdu Apelacyjnego nie wynika, by orzeczenie to zostato uchylone, zatem
nie zakwestionowano samej potrzeby ustalenia w jakiej wysokosci pobieratby
wnioskodawca emeryture, gdyby odprowadzano skladki na ubezpieczenie
emerytalne od jego potencjalnych zarobkdéw. W takim razie autor kasacji nie bez
racji podnosi, ze skoro Sad odwotawczy przy obliczaniu kwoty odszkodowania
przyjat mozliwe do uzyskania przez W. M. zarobki od 22 pazdziernika 2008 r. do 4
listopada 2009 r., tj. réwniez w okresie, gdy pobierat juz emeryture (jak
nadmieniono, wobec uznania, iz ,sprawiedliwym jawi sie przyjecie, ze okres izolacji
uniemozliwit pobierajgcemu $wiadczenie emerytalne wnioskodawcy uzyskiwanie
dodatkowych dochodow”), to konsekwentnie powinien ustali¢, o ile ta emerytura
bytaby wyzsza, gdyby odprowadzano sktadki od jego zarobkow mozliwych do
uzyskania w wymienionym okresie (obliczono je na 140.09540 zt — s. 12
uzasadnienia wyroku) i stosowng kwote uwzgledni¢ przy ustalaniu szkody. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Ww zakresie wynikajgcym z wyroku Sagdu
Najwyzszego, Sad odwotawczy bedzie miat w polu widzenia to zagadnienie oraz
inne wczesniej wskazane w niniejszym uzasadnieniu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w pkt 1. wyroku. Zawarte
w pkt 3. wyroku orzeczenie nakazujgce zwrocenie W. M. optaty od kasacji znajduje
oparcie w art. 527 § 4 k.p.k.



