Sygn. akt IV KK 349/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie M. R.

skazanego za przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.i art. 197 § 1 k.k.
po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 23 lipca 2019 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt IXKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt IXK (...),

postanowik
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE
M. R. zostat oskarzony o to ze:

|. w okresie od dnia 7 stycznia 2014 r. do dnia 12 grudnia 2014 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu wielokrotnie
obcowat ptciowo z matoletnig ponizej lat pietnastu, ur. 12.12.1999r., W. S.,
tj. o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

II. w okresie od blizej nieustalonej daty stycznia 2015 r. do blizej nieustalonej daty
listopada 2016 r. w K. , dziatajgc w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu grozbami bezprawnymi uszkodzenia ciata, a takze

przemocg polegajgcg na uderzaniu po catym ciele i twarzy rekami oraz



przedmiotami, wielokrotnie doprowadzit W. S. do obcowania ptciowego, tj. o
przestepstwo z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w K. , wyrokiem z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt IX K (...)
skazat oskarzonego M. R. za czyn z pkt. | aktu oskarzenia, stanowigcy
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci. Sad skazat oskarzonego takze za czyn z pkt. Il aktu oskarzenia,
stanowigcy przestepstwo z art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci. Wymierzone kary pozbawienia wolnosci Sad potgczyt i jako
kare fgczng wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnosci,
zas na podstawie art. 41a § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt srodek karny
w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong W. S. przez okres 3 lat.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt IX Ka
(...), wydanym po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego,
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego.

Z kasacjg wystgpit obronca skazanego, ktéry zaskarzyt wyrok Sadu
odwotawczego w catosci. Skarzacy zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce wptyw na tres¢ wyroku,
a polegajgce na obrazie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nienalezyte rozwazenie podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego
zarzutu naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 5 2 k.p.k., art. 193 k.p.k.
i art. 410 k.p.k., polegajgce na dowolnej i jednostronnej ocenie zgromadzonego
materiatu  dowodowego oraz pominieciu przy wyrokowaniu istotnych
okolicznosci, a to poprzez uznanie za niezasadny zarzut oddalenia wniosku
0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych: psychiatry i seksuologa.

2. razagcg niewspotmiernosé kary polegajgcg na orzeczeniu wobec M. R. Kkary
tacznej 3 lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci, w sytuacji kiedy wymierzenie
oskarzonemu kary fagodniejszej, tj. kary dwoch lat pozbawienia wolnosci
spetnitoby, tgcznie z zastosowanymi srodkami karnymi wszelkie cele prewenciji
ogolnej i indywidualnej oraz bytoby adekwatne do stopnia winy i stopnia
spotecznej szkodliwosci jego czynu.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Okregowemu w K. jako Sgdowi odwotawczemu do ponownego



rozpoznania, ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego w nim
wyroku Sadu | Instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato Sgd
Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomniec, ze zgodnie z art. 519 in principio
k.p.k. kasacja moze zostaé wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie. Jak wielokrotnie wskazywano
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zarzuty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
sformutowane w kasacji pod adresem orzeczenia sadu pierwszej instancji
podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim
jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu
sagdu odwotawczego. Funkcjg kontroli kasacyjnej nie jest ponowne, tzn. dublujgce
kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sgdu pierwszej instancji.

Pomimo formalnego powotania w zarzucie | kasacji jako rzekomo
naruszonych art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., to zarébwno sposob
zredagowania samego zarzutu kasacyjnego, jak i tres¢ jego uzasadnienia
bezspornie wskazuje, ze intencjg skarzgcego jest proba doprowadzenia do kolejnej
kontroli wyroku Sadu | instancji, co jest zaprzeczeniem istoty postepowania
kasacyjnego.

Tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego jest kompletna i pozwalajgca
na zapoznanie sie z tokiem rozumowania Sgdu. Pisemne motywy wyroku
odczytywane — co nalezy podkreslic — w ptaszczyznie zarzutéw apelacji nie dajg
wiec podstaw do uznania, iz uzasadnienie nie spetnia wymogow stawianych przez
przepis art. 457 § 3 k.p.k., a w konsekwencji — nie potwierdzajg hipotezy
skarzagcego o ,nienalezytym rozwazeniu podniesionego w apelacji obroncy
oskarzonego zarzutu naruszenia przepisOw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k.,

art. 193 k.p.k. i art. 410 k.p.k.”. Sad Najwyzszy, podzielajgc ocene dokonang



przez Sad Il instancji, uznaje za niecelowe ponowne przytaczanie powodow
nieuwzglednienia zarzutu obrazy przepisu art. 193 k.p.k. majgcej polegac
na btednym niedopuszczeniu dowodu z opinii psychiatry i seksuologa celem
ustalenia, czy w psychice pokrzywdzonej wystepujg $lady sSwiadczgce
0 wykorzystywaniu seksualnym pokrzywdzonej, a takze co do okolicznosci objetych
uprzednio w toku postepowania opinig bieglego z zakresu psychologii.
Wystarczajgce jest w tym zakresie odestanie skarzgcego do tresci uzasadnienia
motywéw Sadu odwotawczego (zob. s. 6-7)

Zgodzi¢ sie w szczegolnosci nalezy, ze stan faktyczny sprawy zostat
zrekonstruowany o caty dostepny Sadowi | instancji materiat dowodowy, na ktéry
ztozyly sie w pierwszej kolejnosci — co jest catkowicie normalne ze wzgledu
na specyfike przypisanych skazanemu przestepstw — zeznania pokrzywdzone.
Zostaly one poddanie ocenie przez pryzmat rzetelnej opinii psychologicznej,
dotyczacej m.in. ustalenia zdolnosci W. S. do czynienia i odtwarzania spostrzezen,
czy tez czynnikbw mogacych wptywaC na jej procesy poznawcze. Walory
wynikajgce z tych dowodéw o charakterze zasadniczym nie zostaty przez
skazanego skutecznie podwazone. Zasadnie wiec Sad | instancji uczynit
je podstawg poczynionych ustalen, zas Sad odwotawczy taki sposdb procedowania
zaakceptowat. PrzypomnieC nalezy, iz z dowodu mogg wprost wynika¢ okreslone
fakty, moze on takze zmierza¢ do wykrycia lub oceny wiasciwego dowodu. Dowody
w procesie karnym dopuszcza sie celem udowodnienia konkretnych okoliczno$ci,
anie celem ustalenia, czy przypadkiem nie okazg sie one przydatne
w postepowaniu. Nieuprawnione jest prowadzenie postepowania dowodowego
niejako ,na wszelki wypadek”, dla sprawdzenia, czy za pomocg kolejnych dowodow
da sie wysnu¢ alternatywne wersje zdarzenia (zob. postanowienia SN: z dnia
31 maja 2016 r., lll KK 173/16; z dnia 26 kwietnia 2013 r., Il KK 42/13; z dnia
2 wrzesnia 2004 r., Il KK 330/03).

Z tych wzgledow zarzut 1 kasacji nie podlegat uwzglednieniu.

Odnosnie zas$ drugiego zarzutu, wprost okreslonego jako dotyczgcego
niewspotmiernosci orzeczonej kary tgcznej, to z mocy art. 519 k.p.k. samoistny
zarzut w tym zakresie jest niedopuszczalny w kasacji pochodzacej od strony

postepowania. Nawet jesli odczytaC przedmiotowy zarzut przez pryzmat dyrektyw



art. 118 § 1 k.p.k. i uzna¢, iz skarzacy kwestionuje prawidtowos¢ rozpoznania
zarzutu apelacji w tym zakresie, to zarzut taki okazatby sie niezasadny.
Sad Okregowy wyszczegolnit powody, dla ktérych nie uznat kary tgcznej orzeczonej
przez Sad meriti za niewspétmierng w stopniu ,razgcym”. Rozwazania
te sg prawidtowe, pogtebione, uwzgledniajg wszystkie poczynione w sprawie
ustalenia, w tym — odnoszgce sie do osoby skazanego, czynigc to w perspektywie
dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k.

Takze zatem i drugi zarzut kasacji okazat sie oczywiscie bezzasadny.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia. Postanowiono takze obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania
kasacyjnego, albowiem brak byto podstaw do zwolnienia z obowigzku

ich poniesienia.



