Sygn. akt IV KK 345/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie W. B. i D. L.

skazanych z art. 189 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 28 pazdziernika 2020 r.,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w K.
z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt VI K (...)

postanowit

1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw: adw. M. R.,
Kancelaria Adwokacka w K. oraz adw. L. B., Kancelaria Adwokacka w
K. po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt w tym podatek VAT za
sporzagdzenie i wniesienie jako obrohcy z urzedu skazanych -
odpowiednio: W. B. oraz D. L. — kasacjj;

3. zwolni¢ skazanych od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt VI K (...)

uznat W. B. i D. L. za winnych popetnienia zbrodni z art. 189 § 3 k.k. w zw. z art.



189§ 1kk.iart. 158 § 1 kk.iart. 190 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2
k.k. i za ten czyn wymierzyt oskarzonym kary: W. B. 7 lat pozbawienia wolnosci, a
D. L. 6 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto ww. oskarzonych uznat za winnych
popetnienia wystepku z art. 278 § 1 kk., przy czym w odniesieniu do D. L.
kwalifikowanego takze z art. 64 § 1 k.k., za ktére to czyny wymierzyt oskarzonym
kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i 80 stawek grzywny, ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zt. Nadto na mocy art. 46 § 1 k.k. za
czyn opisany w pkt | niniejszego wyroku Sad Okregowy w K. orzekt obowigzek
zados$c¢uczynienia za doznang z powodu tego przestepstwa krzywde poprzez
zapfate na rzecz oskarzyciela positkowego J. J. przez oskarzonych kwot po 15 000
zt. Na mocy art. 85 § 1i § 2 kk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych kar
pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonym W. B. kare fgczng 7 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a D. L. kare fgczng 6 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku zitozyli obrohcy oskarzonych oraz petnomocnik
oskarzyciela positkowego.

W swoim s$rodku odwotawczym obronca oskarzonego W. B. zarzucit
wyrokowi:

ol naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato wptyw na tres$c
zapadtego rozstrzygniecia ij. :

-art. 5 § 2 k.p.k. poprzez niepowziecie przez Sad | instancji uzasadnionych
watpliwosci co do sprawstwa przez oskarzonego przestepstwa kradziezy tabletu
marki S. wraz z etui, pomimo Ze na takie watpliwoSci wskazuje ocena materiatu
dowodowego w sprawie, w szczegolnosci zestawienie zeznan pokrzywdzonego i
wyjasnienn oskarzonych, co doprowadzito do btednych ustalen faktycznych w
zakKresie popetnienia przez oskarzonego tego czynu

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sgd | instancji dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow zebranych w niniejszej sprawie, w szczegolnosci
zeznan pokrzywdzonego i wyjasnien oskarzonych, a nadto nieuwzglednienie zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co
miato wptyw na wynik sprawy poprzez dokonanie btednych ustalen faktycznych co

do popetnienia przez oskarzonego przestepstw z punktu I i Il wyroku,



- art. 410 w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez brak oparcia zapadtego w
sprawie rozstrzygniecia na catoksztafcie ujawnionego w toku postepowania
materiatu dowodowego i dokonanie jedynie fragmentarycznej oceny materiatu
dowodowego sprawy, co miato wptyw na treSC zaskarzonego wyroku w zakresie
poczynionych ustalen faktycznych co do sprawstwa przez oskarzonego
przestepstw z punktu 1 i Il wyroku,

- art. 627 kp.k. w zwigzku z § 11 i § 17 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika
2015 r. polegajgce na btednym obcigzeniu kazdego z oskarzonych kosztami po
2.200 ztotych tytutem ustanowienia petnomocnika przez J. J. kazdego, w sytuacji,
gdy kwota 2.200 ztotych powinna byc¢ zasgdzona solidarnie od wszystkich
oskarzonych;

Il. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia, ktory miat wptyw na treS¢ wyroku w zakresie przypisania oskarzonemu
popetnienia zarzucanych przestepstw, a polegajgcy na:

- uznaniu przez Sad Okregowy, ze zachowanie oskarzonego,
dziatajgcego wspolnie i w porozumieniu z pozostatymi oskarzonymi, wobec
pokrzywdzonego w dniu 27/28.04.2017 roku wyczerpuje znamiona przestepstwa
pobicia z art 158 § 1 k.k. i jedocze$nie stanowi, wobec art. 11 § 2 k.k., przestepstwo
pozbawienia wolnosci ze szczegdlnym udreczeniem tj. przestepstwo z art. 189 § 3
w zw. z art. 189 § 1 k.k, a nadto przestepstwo spowodowania naruszenia
czynnosci narzgdow ciata pokrzywdzonego na czas powyzej 7 dni tj. przestepstwo
z art. 157 § 1 k.k., w sytuacji gdy przez szczegdlne udreczenie w rozumieniu art.
189 § 3 k.k. nalezy rozumiec takie warunki i okoliczno$ci uwiezienia, ktore
stwarzajg dla ofiary dolegliwo$¢ znacznie wiekszg od tej, jaka wynika z samego
faktu pozbawienia wolnoSci, a pobicie nie spowodowane checig zwigkszenia
dolegliwosci zwigzanych z pozbawieniem wolnosci, lecz zwigzane z odwetem za
Jakie$ zachowanie pokrzywdzonego nie stanowi o udreczeniu w wyzej wskazanym
znaczeniu, a nadto pozbawienia wolnosci byto jedynie elementem koniecznym dla
dokonania danego przestepstwa, co przemawia za jednoscig czynu i nalezy uznac

wystepowanie zasady konsumpcji bowiem na plan pierwszy wysuwajg Sie



ustawowe znamiona innego niz pozbawienie wolnoSci przestepstwa (przestepstwa
zart. 168§ 2 k.k.).

- uznaniu przez Sad | instancji oskarzonego W. B. za winnego zarzucanego
mu w punkcie Il wyroku tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., w sytuacji gdy w toku
przeprowadzonego postepowania brak byto jednoznacznych  dowodow
wskazujgcych na zabranie w celu przywilaszczenia na szkode J. J. przez
ktéregokolwiek z oskarzonych tabletu S. wraz z etui, a wersja zdarzenia dot. w/w
tabletu prezentowana przez samego pokrzywdzonego ulegfa kilkukrotnej zmianie w
toku postepowania i w kontekscie takze pozostatych jego zeznan nie zastuguje na
uznanie za wiarygodna,

. razgcg niewspotmiernoS¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego W. B.
kary tgcznej pozbawienia wolnosci wymiarze 7 lat i 4 miesiecy, jak i stanowigcych jg
kar jednostkowych pozbawienia wolnosci, poprzez niedocenienie znaczenia
ustalonych w tej sprawie okolicznoS$ci fagodzgcych 1. uprzedniej niekaralnoSci
oskarzonego, przeproszenia pokrzywdzonego przez oskarzonego, czesciowego
naprawienie szkody przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego, czesciowego
przyznanie sie do winy i wyrazenia skruchy i zalu z zaistniatej sytuacji, a nadto nie
oparcie zaskarzonego rozstrzygniecia na wszystkich z sgdowych dyrektyw wymiaru
kary okreSlonych w przepisie art. 53 k.k., co ostatecznie doprowadzito do
wymierzenia oSkarzonemu kary nie odpowiadajgcych jej celom | nie
uwzgledniajgcej w dostateczny sposoéb wszystkich okolicznosci sprawy.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wnidst o:

L1 co do czynu | wyroku:

- eliminacji z kwalifikacji prawnej czynu przepisu art. 189 § 1 oraz § 3 k.k.

- wymierzenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania i
tymczasowego aresztowania,

2. co do czynu Il wyroku:

-uniewinnienie oskarzonego,

3. co do punktu VIII wyroku:



- zasgdzenie solidarnie od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego -
oskarzyciela positkowego kwoty 2.200 ztotych tytutem zwrotu ustanowionego
petnomocnika w sprawie”.

Z Kolei obronca oskarzonego D. L. zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit mu:

o1 obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ wyroku, a to:

a. art. 4, 5par. 2, 7, 410, 424 k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sgd | Instancji
zasady swobodnej oceny dowodow, zasad prawidfowego rozumowania, wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a takze dokonanie oceny dowodow w Sposob
wybibrczy, z pominigciem caftoSci materiatu dowodowego, a tym samym
uwzglednienie wytgcznie okoliczno$ci przemawiajgcych na niekorzysc¢ oskarzonego
i zaniechania rozwazenia faktow o przeciwnej wymowie, przy catkowitym braku
omoéwienia w tre$ci uzasadnienia przyczyn ich pominiecia, a nadto nadanie
niedajgcym sige usungc¢ watpliwosciom przymiotu okolicznoSci bezspornych,

b. art. 627 kp.k. w zwigzku z § 11 | § 17 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnosci adwokackie z dnia 22 pazdziernika
2015 r. polegajgcg na btednym obcigzeniu oskarzonego kosztami ustanowienia
petnomocnika przez J. J. po 2 200 zt (czyli razem 6 600 z{), w sytuacji, gdy kwota 2
200 zt powinna by¢ wyliczona proporcjonalnie, lub zasgdzona solidarnie od
wszystkich oskarzonych;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wplyw na jego tre$c, a polegajgcy na uznaniu, iz oskarzony D. L. zachowaniem
swoim wyczerpat znamiona czynu z pkt. Il wyroku , a wyczerpujgcego dyspozycje
art. 278 par. 1 k.k. w zw. z art. 64 par. 1 k.k. podczas gdy poprawna i wtaSciwa
ocena zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzony
nie dopuscit sie zarzucanego mu przestepstwa,

3. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wptyw na jego treSc, a polegajgcy na uznaniu, iz oskarzonemu D. L. w ramach
czynu opisanego w pkt. | wyroku mozna przypisaC wyczerpanie znamion
przestepstwa z art. 189 par. 3 k.k. w zw. z art. 189 par. 1 k.k. i art. 168 par. 1 k.k. i
art. 190 par. 1 k.k. i art. 157 par. 1 k.k. w zw. z art. 111 par. 2 k.k. podczas gdy
poprawna | wtasciwa ocena zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do

wniosku, iz oskarzony nie dopuscit sie tak skonstruowanego przestepstwa,



4. razgcg niewspotmiernoS¢ orzeczonych wzgledem oskarzonego kar
Jjednostkowych i kary tgcznej oraz razgcg niewspotmiernoS¢ Srodka karnego w
postaci zadoS$cuczynienia za doznana krzywde na skutek niedostatecznego
nieuwzglednienia okolicznosci tagodzgcych, a w szczegdlnosci czesciowego
przyznania sie do winy odnosnie | czynu, opisania szczegofow tego czynu i rol
poszczegolnych o0sob, czesciowego naprawienia szkody pokrzywdzonemu,
zawrocenia oskarzonego do miejsca pozostawienia pokrzywdzonego i nadania
nadmiernego znaczenia okolicznosciom obcigzajgcym oskarzonego”.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o:

»1. Zmiane opisu czynu przyjetego w pkt | wyroku i zakwalifikowanie go jako
wystepek z art. 158 par 1 k.k. i art. 157 par. 2 kk. w zw. z art. 11 par. 2 k.k.
ewentualnie jako przestepstwo z art. 189 par. 1 k.k. i art. 158 par 1 k.k. i art. 157
par. 2 k.k. w zw. z art. 11 par. 2 k.k., a w konsekwencji zmiane kary wymierzonej za
czyn opisany w pkt. | z kary 6 lat pozbawienia wolno$ci na kare w dolnej granicy

ustawowego zagrozenia za poprawnie skwalifikowany czyn,

2. uniewinnienie oskarzonego od czynu z Il pkt. wyroku tj. o przestepstwo z art.
278 par. 1 k.k. w zw. z art. 64 par. 1 k.k.
3. zmiane pkt. VIII wyroku poprzez witasciwe zasgdzenie od oskarzonych na

rzecz oskarzyciela positkowego J. J. solidarnie tytutem zwrotu kosztow
ustanowienia petnomocnika kwoty 2200 zt.
4. ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji.
5. zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu.”
Apelacje od tego wyroku ale tylko w zakresie rozstrzygniecia w pkt VI (co do
natozonego obowigzku zadoséuczynienia) wnidst takze petnomocnik oskarzyciela
positkowego.

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...), sygn. akt Il AKa
(...) zaskarzony wyrok w stosunku do W. B. i D. L. zmienit w ten sposob, ze w
zakresie czynu stanowigcego zbrodnie dokonat nieznacznej modyfikacji jego opisu
poprzez wyeliminowanie danych wspdétoskarzonej uniewinnionej od popetnienia

tego czynu (P. M.), nadto uniewinnit obu oskarzonych od popetnienia wystepku



wyczerpujgcego dyspozycje art. 278 § 1 k.k., a w stosunku do D. L. art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 §1 k.k. W konsekwencji tego rozstrzygniecia uchylit orzeczenie o
karze tacznej, dokonat takze odpowiednich modyfikacji w zakresie zaliczenia
okresOw rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolnosci, a nadto zobowigzat oskarzonych W. B. i D.
L. do solidarnej zaptaty zadoscuczynienia na rzecz J. J. kwoty 30.000 ztotych, oraz
do uiszczenia na rzecz oskarzyciela positkowego J. J. kwot po 2.200 ztotych
tytutem udziatu w sprawie jego petnomocnika przed sgadem | instancji. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od tego orzeczenia kasacje wywiedli obaj obrohcy skazanych, zaskarzajgc
wyrok sgdu odwotawczego w zakresie utrzymania w mocy wyroku sgdu pierwsze;j
instanciji.

W kasacji obronca skazanego D. L. podniost zarzuty:

L. obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego skazanemu, a to w zakresie:

a) art. 189 § 3 k.k. poprzez btedng wyktadnie zwartego w tym przepisie
Znamienia, Ze pozbawienie wolnoSci pokrzywdzonego ,potgczone byto
szczegolnym udreczeniem”, w sytuacji gdy prawidfowa jego wykfadnia skutkowac
winna przyjeciem kwalifikacji prawnej czynu wytgcznie na podstawie art. 189 § 1
k.k.

b) art. 157 § 1 k.k. poprzez btedng wyktadnie zawartego w tym przepisie
Znamienia ,spowodowania naruszen czynnoSci narzgdow ciata pokrzywdzonego na
czas powyzej 7 dni, w sytuacji gdy prawidfowa jego wyktadnia skutkowac winna
przyjeciem kwalifikacji prawnej czynu z art. 157 § 2 k.k.

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
jego tresc:

a) art. 457 § 3 k.p.k., art 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu
przez Sad Apelacyjny zasad swobodnej oceny dowodow, poprzez dokonanie tej
oceny w Sposob niepetny, z naruszeniem zasad doswiadczenia Zzyciowego,
polegajgce na  pominieciu  rozwazenia  kompleksowej freSci  zeznan
pokrzywdzonego, zeznan P.M. oraz wyjasSnien oskarzonych, a nadto dokumentacji

medycznej pokrzywdzonego | opinii sgdowo-lekarskich, pomimo istnienia



obowigzku kontroli ustalen faktycznych Sadu | instancji; Sgd Odwotawczy wbrew
temu obowigzkowi skoncentrowat sie wytgcznie na rozwazeniu okolicznosci pobicia
pokrzywdzonego, doznanych obrazeniach ciata oraz kwestii uniemozliwienia mu
opuszczenia budynku, co doprowadzito do przyjecia nieprawidfowego wniosku, ze
pozbawienie wolnosci J. J. pofgczone byto ze szczegdlnym udreczeniem, a
doznane w toku zdarzenia obrazenia naruszyty czynnoSci narzgdow jego ciata na
czas powyzej 7 dni,

b) art. 457 §3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w postaci nierozwazenia przez Sad
Odwotawczy wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w apelacji, dotyczgcych
wymierzonej oskarzonemu kary 6 lat pozbawienia wolnoSci, poprzez brak
nalezytego wyjaSnienia w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
okoliczno$ci, ktore byty podstawg uznania tego zarzutu apelacji za niezasadny”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku sgdu odwotawczego w zaskarzone;j
czesci i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w tym
zakresie.

Obronca W. B. zarzucit wyrokowi sadu Il instancji:

»,1. Obraze prawa materialnego odnosnie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego skazanemu, a to w zakresie:

a. art. 189 § 3 k.k. poprzez btedng wyktadnie zwartego w w/w przepisie
zZnamienia, ,szczegolnego udreczenia pozbawienie wolnosci J. J.”, w sytuacji gdy
prawidfowa wyktadnia prowadzi¢ powinna do przyjecia kwalifikacji prawnej czynu
wytgcznie z art. 189 § 1 k.k.

b. art. 157 § 1 k.k. poprzez btedng wyktadnie zawartego w w/w przepisie
zZnamienia ,spowodowania naruszen czynnosci harzgdow ciata pokrzywdzonego na
czas powyzej 7 dni" w sytuacji gdy prawidtowa wyktadnia prowadzi¢ powinna do
przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 157 § 2 k.k.

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw
na jego tres¢, a mianowicie:

a. art. 457 par. 3 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. polegajgce na
przekroczeniu przez Sgd Odwotawczy przy kontroli wyroku Sgdu | instancji zasady
swobodnej oceny dowodow, zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego, a takze dokonanie oceny dowodow w sposob wybidrczy,



Z pominieciem catoSci tresci zeznan pokrzywdzonego J. J., relacji sktadanych przez
P. M. oraz wyjasnien skazanych, a nadfo dokumentacji medycznej
pokrzywdzonego i uzyskanych w toku sprawy opinii sgdowo-lekarskich, chociaz w
ramach kontroli ustalen faktycznych Sgd Odwotawczy byt do tego zobowigzany, jak
rowniez byt zobowigzany do nalezytej oceny wszystkich zgromadzonych w sprawie
dowodow w ramach analizy cafoksztaftu materiatu dowodowego sprawy, a wbrew
temu skoncentrowat sie tylko i wytgcznie na wskazaniu okolicznosci pobicia
pokrzywdzonego i doznanych obrazeniach ciata, ponizenia go i uniemozliwienia
opuszczenia budynku, co w konsekwencji doprowadzito do wyciggniecia btednego
wniosku, Ze pozbawienie wolnosci J. J. pofgczone byto ze szczegdlnym
udreczeniem, a doznane obrazenia naruszyty czynnosci narzgdow jego ciata na
czas powyzej 7 dni,

b. art. 457 par. 3 k.p.k., art. 433 par. 2 k.p.k. polegajgce na tym, ze Sad
Odwotawczy nie rozwazyt wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w apelaciji,
a rozwinietych w pisemnym uzasadnieniu Srodka odwotawczego, dotyczgcych
wymierzonej skazanemu kary 7 lat pozbawienia wolnosci poprzez brak nalezytego
poddania w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywowi, ktore legty u
podstaw uznania zarzutu apelacji w tym zakresie jako nietrafnego”.

Podnoszgc te zarzuty, obronca wniést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...), Wydziat Il Karny, w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na wniesione kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie kasacje obroncow skazanych nalezato oddali¢ jako oczywiscie
bezzasadne w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zgodnie z art. 519 k.p.k. przedmiotem
zaskarzenia kasacjg moze byc tylko prawomocny wyrok sgdu odwotawczego, z
czego wprost wynika koniecznos¢ sformutowania zarzutéw pod adresem tego
wiasnie rozstrzygniecia. Chcac sprostac wymogom stawianym przez ustawodawce
wnoszgcy kasacje winien sformutowaé zarzuty wskazujgc na te uchybienia, jakie w
toku rozpoznania zwyktego Srodka odwotawczego popetnit sgd odwotawczy; z

requty chodzi¢ tu bedzie o uchybienia dotyczgce sposobu dokonania kontroli
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odwotawczej. Postepowanie kasacyjne w Zzadnym razie nie jest przeciez
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg, co oznacza, ze co do
zasady (poza orzeczeniem reformatoryjnym) nie dokonuje sie kontroli poprawnosci
oceny poszczegolnych dowoddéw ani nie weryfikuje sie zasadnosci ustalen
faktycznych. Tymczasem treSC wniesionych obecnie skarg nie pozostawia
watpliwosci, co do rzeczywistych intencji autorow, jesli zwazyé, ze w wigkszej
czesci swoich rozwazan powielajg oni argumenty podnoszone uprzednio w
apelacjach bez jakiejkolwiek refleksji wynikajgcej z do$¢ obszernego wywodu sadu
odwotawczego poswieconego prawnokarnej ocenie zachowania przypisanego
skazanym. Co wiecej, obie kasacje sg praktycznie tozsame; tozsame sg zarzuty, a
jedynie réznicuje je stylistyka poszczegoélnych zwrotéw. Oczywiste jest zatem, ze
do obu kasaciji nalezy odniesc sie razem.

Postawione przez skarzgcych zarzuty obrazy prawa materialnego (punkty 1
a-b kasacji) adresowane sg wytgcznie do wyroku sadu | instancji, albowiem takg
wiasnie kwalifikacje czynoéw przyjat sad pierwszej instancji, a sgd odwotawczy nie
dokonywat w tym zakresie zmiany. Co wiecej, w apelacjach obu obroncow
skazanych nie zostat sformutowany zarzut obrazy prawa materialnego. W obu
apelacjach w kontekscie przypisanego czynu w pkt | wyroku kwestionowano
ustalenia faktyczne w zakresie, w jakim dawaly podstawe do przyjecia takiej
kwalifikacji (por. zarzuty w pkt Il obu apelacji). Obecnie postawienie zarzutu
naruszenia prawa materialnego w kasacjach stuzy wiec obejsciu ustawowego
zakazu kwestionowania wprost ustalen faktycznych. Z tych powodéw zarzuty
obrazy prawa materialnego zawarte w obu kasacjach sg chybione; w zasadzie sg
one na granicy dopuszczalnosci.

Niezasadne sg takze zarzuty w pkt 2 obu kasacji. Trzeba wskaza¢ na
wstepie, co wynika wprost z uzasadnienia obu kasacji, ze skarzagcy omawiajgc
poszczegolne dowody i ich ocene dokonang przez sgd meriti, w istocie kwestionujg
poczynione przez sad ustalenia faktyczne, co powoduje wewnetrzng sprzecznosc
kazdej z wniesionych kasacji. Takiej oceny kasacyjnych zarzutéw nie zmienia
odwotanie sie skarzgcych do norm prawnych okreslajgcych obowigzki sgdu
odwotawczego. Zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. podstawowym zas

obowigzkiem sgdu odwotawczego rozpoznajgcego apelacje jest rozwazenie
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wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w tym sSrodku odwotawczym,
wskazujgc w uzasadnieniu orzeczenia, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad
uznat za zasadne albo niezasadne. Tres¢ uzasadnienia wyroku sporzgdzonego
przez sad Il instancji swiadczy o wywigzaniu sie z tej powinnosci w stopniu
prawidlowym (patrz str. 5-6 uzasadnienia, rubryka 3.2 formularza). W sposob
rzetelny, konkretny i doS¢ szczegdotowy sad odwotawczy odnidst sie wszystkich
podnoszonych w apelacjach kwestii zwigzanych z oceng dowodoéw, w tym zeznan
pokrzywdzonego i wyjasnien wspotoskarzonej P. M., a takze do wyjasnien
oskarzonych i wskazat takze, z jakich powodow przyjat, ze dokonana ocena prawna
czynu, w tym kwestia tzw. szczegodlnego udreczenia w zakresie pozbawienia
wolnosci, byta zasadna. W zakresie zarzutu opisanego w obu kasacjach w pkt 2a
ich autorzy kwestionujg w istocie — po raz drugi — dokonang ocene dowdd oraz
przyjetg kwalifikacje prawng. Nadmienic¢ trzeba rowniez, ze sgd odwotawczy wprost
ustosunkowat sie do kwestii obrazen palca IV lewej dtoni i zasadnie oraz w zgodzie
z materiatem dowodowym podkreslit, iz pokrzywdzony nie wskazywat, aby obrazen
tego palca doznat w innych okolicznosciach. Proba budowania innego obrazu
powstania tego obrazenia (o skutkach z art. 157 § 1 k.k.) nie znajduje oparcia w
materiale dowodowym.

Bezpodstawny okazat sie takze zarzut opisany w punkcie 2b obu kasacji. Otéz
wbrew twierdzeniom skarzgcych sad Il instancji w sposob zupetny omdwit kwestie
wymiaru kar orzeczonych wobec W. B. i D. L. Na stronie 6 uzasadnienia znajduje
sie bowiem fragment rozwazan sgdu odwotawczego, w ktérym stwierdzono brak
zasadnosci podniesionego w apelacjach obu obroncoéw, zarzutu razgcej
niewspotmiernosci  (surowosci) kar pozbawienia wolnosci  wymierzonych
oskarzonym za przypisang im zbrodnie. Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze
przeprowadzona kontrola instancyjna wbrew sugestiom skarzgcych spetnia kryteria
okreSlone w art. 433 § 2 k.p.k.,, a rozstrzygniecie sadu odwotawczego, w
szczegolnosci w czesci poswieconej zarzutom stawianym w apelacjach obroncow
zostato prawidtowo i rzetelnie umotywowane (art. 457 § 3 k.p.k. nie zostat
naruszony).

Z tych powodow obie kasacje zostaty oddalone w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Orzeczenie o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej obu skazanym z
urzedu rozstrzygnieto zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. —
Prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2020 r., poz. 1651) w zw. z § 17 ust. 3 pkt2i § 4
ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej przez adwokata z urzedu (tj. Dz.U. z 2019 r., poz.18).



