IV KK 341/25

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 listopada 2025 r.,

sprawy K. K. ,

skazanego z art. 54 § 1 k.k.s.iin.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 7 lutego 2025 r., sygn. akt VIl Ka 1023/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach
z dnia 7 czerwca 2024 r., sygn. akt 1l K 582/21

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego K. K. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Katowice-Zachdéd w Katowicach, wyrokiem z dnia 7 czerwca
2024 r., sygn. akt lll K 582/21, uznat K.K. za winnego tego, ze od sierpnia do

pazdziernika 2008 r. w K., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego
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zamiaru i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, jako podatnik, uchylajac sie
od opodatkowania nie ujawnit Naczelnikowi Urzedu Celnego w Katowicach
przedmiotu i podstawy opodatkowania w zwigzku z nabyciem w okresie od lipca do
wrzesnia 2008 r. wyrobéw akcyzowych w postaci oleju opatowego w tgcznej ilosci
743.377 litrow, od ktérych nie zostata zaptacona akcyza, przez co narazit Skarb
Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w tgcznej kwocie 1.486.754 zt przy
przyjeciu, ze w czasie czynu jego zdolnoS¢ rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania postepowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona, tj. popetnienia
przestepstwa skarbowego z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i art. 37 § 1 pkt
1 k.k.s. oraz art. 11 § 2 k.k.s., za ktére wymierzyt mu kare 5 miesiecy i 1 dnia
pozbawienia wolnosci (pkt 1), zaliczajagc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 2). Wyrok zawierat takze rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztow sgdowych (pkt 3).

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzit sie obronca K.K., ktéry zaskarzyt go w
catosci, zarzucajgc mu:
,Obraze przepisow prawa procesowego majgca wptyw na treSc orzeczenia, a to;
Art. 4,7 410 kpk w zw. Z art. 8 kpk przez dowolng ocene materiatu dowodowego w
zakresie podstaw wszczecia postepowania podatkowego wobec K.K. i mozliwoSci
uznania go za podatnika na podstawie dokumentu czynnosci prawnej o charakterze
ogolnego zarzgdu firmg w konsekwencji wszczecie postepowania karnego
wytgcznie w celu wydtuzenia okresu przedawnienia przez btednie okreslony
kierunek postepowania skarbowego i nie zachowanie samodzielnosci orzekania w
tym przedmiocie
Naruszenie zakazu reformationis in peius
Obraze przepiséw prawa materialnego a to;
1/ Art. 54 §1 w zw. Z art. 9§3 kks w zw. Z art. 98 kc wyrazenie btednego pogladu
prawnego, ze K.K. miat prawny i faktyczny obowigzek prowadzenia ksiegowoSci i
sktadania deklaracji podatkowej podczas gdy nie wynika to z treSci petnomocnictwa
ani z prawa materialnego cywilnego i podatkowego
2. Art. 95 §1i 2 kc przez ich nie zastosowanie w konsekwencji niestusznie

przypisanie czynu K.K.”.
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W konsekwencji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie

oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 7 lutego 2025 r., sygn. akt VII

Ka 1023/24 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt w przedmiocie kosztow

sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego, ktory wyrok

sgdu drugiej instancji zaskarzyt w catosci, zarzucajgc mu ,[rlazgce naruszenie

prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. obraze przepisow postepowania, a

to
1.

Art. 449 §1 kpk przez jego nie zastosowanie i w konsekwencji razgce
naruszenie art. 439 §1 kpk pkt 1i2i 11 kpk w zw. z art. 178 ust 1 Konstytucji
RP i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 2 i art. 7 Konstytucji RP wyrok
skazujgcy zostat wydany poza rozprawg, termin rozprawy byt fasadowym
terminem, w konsekwencji rzeczywiscie nie jest znany ani skfad Sgdu ani
miejsce ani czas przygotowanej tresci rozstrzygniecia ogfoszonej w
konsekwencji nie Sposob skontrolowac orzeczenia z punktu widzenia
standardow demokratycznego panstwa prawa

Art. 450 §1 kpk udziat w rozprawie a obroncy w wypadkach okre$lonych w
art. 79 i art. 80 jest obowigzkowy nie jest znane miejsce przygotowania
rozstrzygniecia w kazdym razie nie byta to rozprawa ,dwukrotnie sprawa
uchylana do ponownego rozpoznania ktéra ma kilkanascie tomow dostownie
~,Chwila narady” demokratyczne panstwo prawa Konstytucyjne nie zna
pojecia pozornej rozprawy

art. 452 §3 kpk w zw. Z art. 193 kpk w zw. z art. 201 kpk w zw. z art. 366 §1
kpk w zw. z art. 2§2 kpk przez jego niezastosowanie i nie przeprowadzenie
dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatrow tresci dokumentacji
medycznej byta dowodem z dokumentu urzedowego do jego interpretacji
konieczna byta wypowiedz biegtych specjalistow natomiast w konfrontacji z
przygotowanym juz uprzednio rozstrzygnieciem przed rozprawg mogta
kolidowac¢ w konsekwencji nie sposob skontrolowac¢ skarzonego orzeczenia
Z punktu widzenia standardéw demokratycznego panstwa prawa i prawa

strony do sgdu.
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4, Art. 449 §2 kpk w zw. Z art. 45 ust. 1 Konstytucji przez nie dostrzezenie faktu,
ze wyrok z dnia 28 lipca 2017 r. VI Ka 317/17 Sgadu Okregowego w
Katowicach uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Katowicach z dnia 10 luty
2017 r. Wyrok z dnia 30 lipca 2021 r. Sgdu Okregowego w Katowicach
uchylajgcy wyrok uniewinniajgcy oskarzonego z dnia 3 grudnia 2020 r. Sgdu
Rejonowego Katowice Zachdd, z naruszeniem standardu demokratycznego
panstwa prawa i per analogiam sktadu 3 osobowego co miato wptyw na
sytuacje procesowg oskarzonego K.K.

5. Art. 433 §2 kpk w zw. l art. 4 kpk i w zw. Z art. 7 kpk i w zw. Z art. 2§2 kpk
przez nie rozpoznanie zarzutow apelacji w konsekwencji nie sposob
skontrolowac¢ motywy rozstrzygniecia’.

Kocowo obronca skazanego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Katowicach do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obrohcy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato do jej rozpoznania i oddalenia na
posiedzeniu.

Na wstepie zwrdci¢c nalezy uwage, ze kasacja zostata sporzgdzona w
sposdb niedbaty, a sposob konstruowania zdan momentami utrudnia wrecz
ustalenie istoty problemu, na ktéry skarzgcy stara sie zwréci¢ uwage, co potwierdza
tres¢ zarzutow przywotanych powyzej in extrenso. Kwestia ta ma donioste znacznie,
albowiem zgodnie z art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Brak precyzji w opisie
uchybien, ktérych miat sie dopusci¢ sgd odwotawczy moze zatem rodzi¢ ryzyko
btednego odczytania intencji skarzgcego, a w skrajnych przypadkach skutkowaé
uznaniem zarzutu za oczywiscie bezzasadny z uwagi na jego niezrozumiatosc. Nie

jest bowiem rolg sgdu kasacyjnego domyslanie sie co autor kasacji miat na mysli,
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zwtaszcza ze ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia moze by¢é sporzgdzony i
podpisany wytgcznie przez wskazane w art. 526 § 2 k.p.k. podmioty fachowe, ktore
sg gwarantem zaréwno wysokiego poziomu merytorycznego tego szczegolnego
pisma procesowego, jak i dopetnienia wszelkich wymogow formalnych stawianych
przez ustawe (por. postanowienie SN z dnia 17 pazdziernika 2019 r., | KK 37/19).
Przechodzgc do omowienia dwodch pierwszych zarzutdw zauwazyC nalezy,
ze opierajg sie one na twierdzeniu o pozornosci narady przed wydaniem wyroku
przez sgd ad quem, ktora byta ,chwilowa”, a sama tresC orzeczenia byta
przygotowana wczesniej, gdyz przewodniczgca korzystata z obszernych notatek
sporzgdzonych komputerowo. Tymczasem zadna z tych okolicznosci nie swiadczy
ani 0 razgcym naruszeniu prawa, ani tym bardziej zaistnieniu bezwzglednej
przyczyny odwotawczej. Oczywistym jest bowiem, Zze w postepowaniu
odwotawczym cztonkowie sktadu orzekajgcego jeszcze przed rozprawg zapoznajg
sie z aktami sprawy. Podczas tej czynnosci szczegdlna uwaga jest nakierowana na
kwestie podniesione w $rodku odwotawczym, co powoduje, ze w sposéb naturalny
sedzia dokonuje wstepnej oceny zasadnosci postawionych zarzutow. Co wiecej, w
sprawach skomplikowanych nierzadko dochodzi do tzw. narad wstepnych, podczas
ktérych omawiane sg réznego rodzaju kwestie faktyczne i prawne. W ich trakcie w
sposob naturalny cztonkowie sktadu orzekajgcego ujawniajg swe zapatrywania na
sprawe, co powoduje skrocenie czasu niezbednego do uzgodnienia ostatecznego
stanowiska w trakcie narady wiasciwej. Nie jest wiec niczym nadzwyczajnym
przygotowanie przed rozprawg notatek utatwiajgcych podanie ustnych motywow
przysztego rozstrzygniecia, a nawet projektu samego orzeczenia. W zadnej mierze
nie swiadczy to o ,fasadowosci” terminu rozprawy odwotawczej, jak suponuje
obronca skazanego. Nie budzi przeciez watpliwosci, ze to wstepnie wypracowane
stanowisko moze ulec zmianie pod wptywem wnioskow sktadanych w trakcie
rozprawy i argumentow podnoszonych przez strony w mowach koncowych.
Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
w ktorym wskazuje sie, ze ,Przygotowanie projektu wyroku przed zamknieciem
przewodu sgdowego nie stanowi zadnego uchybienia. O ile sktad orzekajgcy juz
wczesniej wstepnie uzgodnit stanowisko, a wystuchanie gfosow stron bezposrednio

poprzedzajgcych te czeSc narady nie spowodowafto jego zmiany, to narada, o ktorej
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mowa w art. 408 k.p.k., wcale nie musiataby trwa¢ wprost proporcjonalnie do
obszernosci zgromadzonego materiatu dowodowego i stopnia ztozonoSci sprawy.
To wytgcznie skfad orzekajgcy, pod kierunkiem przewodniczgcego, decyduje o
przebiegu narady i glosowania oraz o czasie trwania tych czynnosci procesowych.
Jedynym wyrazem przeprowadzenia "cafoSci" narady pozostaje podpisanie
uzgodnionego wyroku, a to, ile czasu zajeto dojscie do ostatecznych rozstrzygniec,
pozostaje juz nie tylko poza zakresem kontroli stron, ale takze kontroli instancyjnej”
(vide postanowienie SN z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il KK 142/08, OSNwSK 2008,
nr 1, poz. 1975; zob. takze postanowienie SN z dnia 9 lipca 2014 r., Il KK 128/14).
W tej sytuacji nie moze by¢ mowy ani o razgcym naruszeniu przepiséw art. 449 § 1
k.p.k. i art. 450 § 1 k.p.k., ani tez o zaistnieniu jakiejkolwiek z bezwzglednych
przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k. Sprawa zostata bowiem rozpoznana
na rozprawie w dniu 7 lutego 2025 r., na ktérej obecny byt obronca z wyboru K.K., a
po zamknieciu przewodu sgdowego i wystuchaniu gtosow stron odbyta sie narada,
w trakcie ktérej ostatecznie uzgodniono tres¢ wyroku, ogtoszonego niezwtocznie po
jej zakonczeniu.

Oczywiscie bezzasadny byt rowniez zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia
przepisow art. 452 § 3 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z
art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. W przedmiotowej sprawie K.K. byt
trzykrotnie badany przez biegtych psychiatrow, z czego jedna z opinii wydana
zostata po jego obserwacji na Oddziale Psychiatrii Sgdowej Szpitala Aresztu
Sledczego w K. (k. 611-617, 932-950, 975, 1963-1967). Dodatkowo biegli
psychiatrzy przestuchiwani byli w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego (k.
1336v-1337, 1889v-1890v). W sprawie zabezpieczono takze obszerng
dokumentacje medyczng skazanego, w tym opinie z innych spraw i informacje z
konsultacji psychiatrycznych (k. 432, 474, 492, 1586-1623, 1883-1888, 1927-1929,
1948-1951). W tej sytuacji oddalenie wniosku ztozonego na rozprawie odwotawczej
w dniu 7 lutego 2025 r. przez obronce K.K. o dopuszczenie dowodu z
uzupetniajgcej opinii sgdowo-psychiatrycznej byto w petni uzasadnione. Tym
bardziej, ze jak trafnie zauwazyt sgd ad quem, kwestia aktualnego stanu zdrowia
psychicznego ww. podlegata monitorowaniu w warunkach penitencjarnych.

Jednoczesnie nie sposéb nie zauwazyC, ze z zatgczonej przez obronhce
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dokumentacji wynika, ze K.K. trafit do Szpitala Aresztu Sledczego w K. z powodu
podejrzenia zatrucia litem, skad zostat wypisany po 6 dniach. Na marginesie godzi
sie zauwazy¢, ze oddalenie wniosku dowodowego przez sad odwotawczy nie
nastgpito z uwagi na prekluzje dowodows, o ktérej mowa w art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k.,
a na podstawie art. 201 k.p.k. a contrario. Zatem catkowicie nietrafione sg wywody
poczynione w uzasadnieniu kasacji dotyczgce wyktadni przepisu art. 452 § 3 k.p.k.

Przechodzgc do oméwienia czwartego z podniesionych zarzutow
przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. strona moze wnies¢ kasacje od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz od
prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i
zastosowaniu $rodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Oznacza to,
ze podnoszone zarzuty nie mogg odnosi¢ sie do wczesniejszego wyroku sgdu
odwotawczego, na mocy ktérego uchylono poprzednie orzeczenie sgdu meriti.
Takie orzeczenie nie konczy bowiem postepowania, a powoduje powrét sprawy do
sadu pierwszej instancji. Stad tez stronie nie przystuguje od niego kasacja, a
jedynie skarga, o ktorej mowa w art. 539a k.p.k. Jesli nie doszto do wywiedzenia
tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, to dochodzi do bezpowrotnej utraty
mozliwosci kwestionowania sposobu procedowania przez sgd na wczesniejszym
etapie (zanim przekazano sprawe do ponownego rozpoznania). Stgd tez za
niedopuszczalny nalezato uzna¢ zarzut obrazy art. 449 § 2 k.p.k. w zw. z art. 45
ust. 1 Konstytucji RP. Odnosi sie on bowiem nie do wyroku Sgdu Okregowego w
Katowicach z dnia 7 lutego 2025 r., a wczesniejszego wyroku tego sadu z dnia 30
lipca 2021 r. (VI Ka 284/21).

Takze ostatni z podniesionych w kasacji zarzutow nie mogt doprowadzi¢ do
oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktorym z razgcym naruszeniem prawa o
istotnym wptywie na tres¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.
mozemy mie¢ do czynienia wowczas, gdy zarzuty sformutowane w $rodku
odwotawczym zostang w ogole pominiete przez sgd ad quem (art. 433 § 2 k.p.k.),
badz w sytuacji, w ktorej wprawdzie stang sie przedmiotem rozwazan sagdu
odwotawczego, lecz w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433

§ 2 kp.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k.). Nierozpoznanie zarzutu oznacza sytuacje
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zerojedynkowa, tj. catkowity brak odniesienia sie do tresci apelacji (postanowienie
SN z dnia 29 listopada 2023 r., lll KK 442/23). Z kolei o nienalezytej kontroli
odwotawczej mozna moéwi¢ wodwczas, gdy bedzie ona jedynie iluzoryczna,
ogolnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty zarzutow
(zob. m.in. postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20;
postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2022 r., IV KK 341/22; postanowienie SN z
dnia 9 wrzesnia 2024 r., V KK 254/24). Chodzi zatem o rozpoznanie zarzutéw
podniesionych w srodku odwotawczym, jednakze w taki sposéb, ktéry w istocie
podwaza konstytucyjny (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP) i konwencyjny (art. 13 EKPC)
standard dwuinstancyjnosci postepowania (vide postanowienie SN z dnia 27
listopada 2024 r., V KK 384/24). To na autorze kasacji spoczywa ciezar wykazania
powyzszych mankamentéw, ktére przekonatyby Sgd Najwyzszy, Zze pozostawienie
w obrocie prawnym orzeczenia jest z punktu widzenia zasad rzetelnego procesu
niemozliwe (zob. postanowienie SN z dnia 9 lipca 2024 r., Il KK 217/24). W
przedmiotowej sprawie skarzgcy podnosi ,nie rozpoznanie zarzutow apelacji w
konsekwencji nie sposoéb skontrolowa¢ motywy rozstrzygniecia”. Kwestii tej nie
rozwija jednak w uzasadnieniu kasacji, co uniemozliwia ustalenie, ktére z zarzutéw
apelacyjnych zostaty jego zdaniem przez sad ad quem pominiete. Niemniej jednak
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze sad
odwotawczy nie tylko odniést sie do wszystkich zarzutéw sformutowanych w
zwyktym Srodku zaskarzenia, lecz takze uczynit to w sposob rzetelny. Szczegdlng
uwage zwrocit przy tym na kwestie petnomocnictwa udzielonego skazanemu przez
W.S. i konsekwencji z tym zwigzanych w kontekscie mozliwosci przypisania K.K.
odpowiedzialnosci za przestepstwo indywidualne z art. 54 § 1 kk.s. To, ze
skarzgcy nie moze pogodzi¢ sie z brakiem akceptacji jego argumentaciji
zaprezentowane] w apelacji nie moze byC¢ utozsamiane z nierzetelnoscig

przeprowadzonej kontroli odwotawcze;.

Reasumujac, skarzgcy nie wykazat, iz sad ad quem nie dopuscit sie razgcej
obrazy przepisow prawa procesowego przywotanych w kasacji, ktéra mogta mieé
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a przeprowadzona Kkontrola
odwotawcza spetniata kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z

tych tez wzgledéw, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Sgd
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Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, kosztami
postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego K.K., zgodnie z art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[WB]

[a.4]



