Sygn. akt IV KK 341/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie A. S.

uniewinnionego z art. 207 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 pazdziernika 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 24 lutego 2022 r., sygn. akt VIl Ka 72/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Czestochowie
z dnia 14 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV K 283/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolnié oskarzycielke positkowa I. S. z kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. S. zostat oskarzony o to, ze w miejscowosci D. oraz B. , woj. [...], w
okresie od 25 czerwca 2016 roku do 14 maja 2018 roku fizycznie i psychicznie
znecat sie nad wspdlnie zamieszkujgcg zong |. S. poprzez ciggte ublizanie stowami
powszechnie uznawanymi za wulgarne, ponizanie, szarpanie oraz grozenie
pozbawieniem zycia i podnoszeniem reki do uderzenia, ponadto w dniu 25 czerwca
2016 roku w miejscowoséci D. woj. [...] uderzajgc rekg w goérng czes¢ ciata

spowodowat u |. S. naruszenie narzadu ciata w postaci sttuczenia gtowy i sttuczenie



twarzoczaszki, powodujgc rozstréj zdrowia lub naruszenie czynnosci narzgdow
ciata na okres ponizej dni 7, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2021 r. w sprawie o sygn. akt IV K 283/20
Sad Rejonowy w Czestochowie uniewinnit oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu, a kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej I. S., w dniu
24 |utego 2022 r., sygn. VIl Ka 72/22 Sgd Okregowy w Czestochowie utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniést petnomocnik oskarzycielki positkowej I. S.
zarzucajgc orzeczeniu razgce naruszenie prawa, ktore miato wplyw na tresé
wyroku, a to na podstawie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. i art. 7
k.p.k. w odniesieniu do punktu 1 wyroku Sadu | instancji - obraze przepisow
postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. polegajacg na
dowolnej ocenie materiatu dowodowego skutkujgcej przyjeciem btednego ustalenia,
ze nie doszto do pobicia I. S. przez oskarzonego w dniu 26 czerwca 2016 r., a
przejawiajgca sie w szczegolnosci w btednym ustaleniu trzech najbardziej istotnych
okolicznosci jakich dokonat Sad | instancji, a ktére to legly u podstaw odmowy
uznania za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej |. S. i ktére nie zostaty poprawnie
zweryfikowane w postepowaniu odwotawczym i co najwazniejsze do ktérych nie
odniost sie Sad odwotawczy w uzasadnieniu skarzonego wyroku, a ktére stanowig
razgce naruszenia prawa, a mianowicie:

- pomylenie przez Sad | instancji zdarzenia z dnia 26 czerwca 2016 r. ze
zdarzeniem z dnia 19 kwietnia 2019 r. kiedy to w obu przypadkach pokrzywdzona
miata byC pobita przez oskarzonego i uznanie, ze niemozliwym jest, zeby pobita
pokrzywdzona z krwotokiem z nosa pojechata odwiez¢ oskarzonego na festyn,
podczas gdy ustalony przez Sad | instancji stan zdrowia odnosit sie do innego
zdarzenia niz opisane w akcie oskarzenia, tj. zdarzenia z dnia 19 kwietnia 2019 r.,

- uznanie, ze pokrzywdzona zeznawata odmiennie na réznych etapach
postepowania tj. w pierwszych zeznaniach sktadanych na Policji i kolejnych
zeznaniach sktadanych na etapie postepowania sgdowego, podczas gdy zeznania

te wzajemnie sie nie wykluczajg, a ponadto zeznania sktadane na etapie



postepowania sgdowego stanowig uzupetnienie i rozwiniecie zeznan skftadanych na
etapie postepowania przygotowawczego,

- ustalenie, ze pokrzywdzona prowadzgc rozmowe telefoniczng z
dzielnicowym P. G. nie poinformowata go o skutkach pobicia z dnia poprzedniego
tji. dnia 26 kwietnia 2016 r. w postaci krwawienia z nosa co miatoby wskazywaé¢ na
brak wiarygodnosci jej zeznan poprzez uznanie, ze nieprawdopodobne jest by
pomineta tak wazny szczegot, podczas gdy dowolnym jest ustalenie, ze rozmowa z
dzielnicowym dotyczyta zdarzenia z 2016 r. poniewaz pokrzywdzona nie znata w
tym okresie P. G., a poznata go dopiero po przeprowadzeniu sie do miejscowosci
B. w roku 2018, a rozmowa telefoniczna pomiedzy pokrzywdzong a P. G. miata
miejsce i dotyczyta zdarzenia pobicia z 2019 r.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej wniost o uchylenie wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Czestochowie
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie
bezzasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. bez udziatu stron.

Wskaza¢ nalezy, ze o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowic¢ wtedy,
gdy sad nie rozwazy wnioskéw i zarzutow wskazanych w $rodku odwotawczym (w
ogole sie do nich nie odniesie), za§ o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w
uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnoszgca sie do
okreslonego zarzutu lub wniosku apelacji, albo tez argumentacja ta wprawdzie jest
ale jest ogdlnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty
zarzutéw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2013 r., sygn. V
KK 278/13).

Tymczasem uzasadnienie Sgdu odwotawczego w niniejszej sprawie
zrealizowato standardy przewidziane w art. 433 § 2 k.p.k., jak rébwniez w art. 457 §
3 k.p.k. Sad ten rzetelnie wskazat, czym kierowat sie wydajgc orzeczenie i dlaczego
zarzuty i wnioski zwyktego srodka odwotawczego nie zastugiwaty na uwzglednienie

(s. 3-4 uzasadnienia SO). Juz na wstepie niniejszych rozwazan podkreslenia



wymaga wadliwos¢ zarzutu sformutowanego w punkcie | kasacji. Jak wynika z
treSci formutowanego zarzutu, skarzgcy zarzuca Sgadowi ad quem rzekomy brak
wszechstronnosci argumentacji odnoszgcej sie wprost do zarzutéw podnoszonych
w apelacji, a dotyczgcych naruszenia regut oceny dowodow wynikajgcych z art. 7
k.p.k., w efekcie skutkujgcych btednymi ustaleniami Sadu odnosnie braku
mozliwosci przypisania A. S. sprawstwa zarzuconego mu czynu. Podnoszone przez
skarzgcego zarzuty apelacyjne, zostaty kompleksowo rozpatrzone przez Sad na
etapie postepowania odwotawczego. Dokonana analiza zebranego w sprawie
materiatu dowodowego nie daje podstaw do stwierdzenia nieprawidtowosci w
prawnokarnej ocenie dokonanej przez Sad | instancji, jak rowniez orzeczenia
wydanego przez Sad odwotawczy, na skutek rozpatrzenia wniesionego srodka
zaskarzenia. Trafnie wiec postgpit Sgad Okregowy, oddalajgc argumenty
petnomocnika oskarzycielki positkowej, ktory negowat ustalenia Sadu a quo,
opierajgc sie wytgcznie na wikasnym subiektywnym przekonaniu, co do rzekomych
btedow i brakow postepowania. Takie supozycje skarzgcego wobec nie poparcia
ich stosownymi dowodami nie mogty skutkowac ich uwzglednieniem.

Jak stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, w przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze Sad Rejonowy
dokonat wnikliwej i wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, ktéra doprowadzita do uznania, iz A. S. nie dopuscit sie czynu z art.
157 § 2 k.k. Zauwazy¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom autora kasacji, juz w
pierwszych zeznaniach pokrzywdzona wskazywata na okolicznos¢, iz w dniu 25
czerwca 2016 r. oskarzony miat jg pobi¢ z powodu braku zgody ze strony I. S. na
zawiezienie go na festyn, co jednoznacznie wskazuje na prawidtowe ustalenie
stanu faktycznego w niniejszej sprawie, a dotyczacego okolicznosci
towarzyszacych zdarzeniu z dnia 26 czerwca 2016 r. Jednoczesnie zauwazyC
nalezy, iz pokrzywdzona w kazdych kolejnych zeznaniach podawata okolicznosci
wzajemnie sie wykluczajgce bgdz pomimo uptywu czasu od zdarzenia wskazywata
na dodatkowe okolicznosci. Przyktadem takiej dodatkowej okolicznoéci jest
chociazby kwestia matoletniej corki, ktora miata w trakcie zdarzenia siedzie¢ na
kolanach matki, a o ktérej I. S. nie wspomniata w trakcie pierwszego przestuchania

w postepowaniu przygotowawczym. Ponadto podkreslenia wymaga fakt, ze w toku



przedmiotowego postepowania zasiegnieto opinii biegtego z zakresu chirurgii T. K.,
ktory po zapoznaniu sie z dokumentacjg medyczng oraz zeznaniami |. S. podat, iz
jako biegly nie jest w stanie wskaza¢ w jakich okolicznosciach pokrzywdzona
doznata obrazen ciata. Majgc na uwadze szereg rozbieznosci zaistniatych w
zeznaniach pokrzywdzonej brak jest podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, ze
doznane przez |. S. obrazenia powstaty w wyniku pobicia przez meza.

Sady rozpoznajgc powyzszg sprawe dwukrotnie prawidtowo i wyczerpujgco
przeprowadzity dowdd z przestuchania swiadkow w tym kwestionowanych przez
autora kasacji rodzicow oskarzonego, ktorzy wprost podali, ze nie byl
bezposrednimi swiadkami zajscia z dnia 25 czerwca 2016 roku . Doktadnie takze
przestuchat Sgd meriti Swiadka P. G. ustalajgc wszystkie rozbieznosci, doktadne
date sporzadzania niebieskiej karty, i ocene wiarygodnosci zachowania
pokrzywdzonej i oskarzonego podczas wizyt i interwencji. Swiadek ten potwierdzit,
ze pokrzywdzona nie wspomniata mu, iz zostata pobita przez meza, a sporzgdzita
sobie obdukcje lekarskg wyjasniajgc, ze nie dotyczyto to zdarzenia z 2016 roku.
Niemniej jednak zeznania te majg znaczenia dla oceny wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej oraz sposobu dziatania. Sad |l instancji wprost zrekapitulowat
analize dokonang w toku catego postepowania w sprawie stusznie uznajgc oraz
wykazujgc dlaczego zaskarzony apelacja wyrok Sadu Rejonowego nalezato
utrzyma¢ w mocy (uzasadnienie SO —s. 13).

Podkresli¢ nalezy, ze art. 7 k.p.k. nie przekresla sytuacji, w ktorej zeznania
jednego swiadka zostang uznane za w petni wiarygodne i stanowczo potwierdzg
wine sprawcy. Dotyczy to zwykle sytuacji, w ktérej Swiadectwo takie spetnia
podstawowe kryteria procesowo-kryminalistyczne wiarygodnosci oraz pochodzi od
osoby obcej, nie zwigzanej ze sprawca, nie nastawionej emocjonalnie do niego i
sprawy w sensie korzysci z okreslonego rozstrzygniecia, wolnej od innych niz
sprawiedliwos¢ motywow dziatania, od osoby kierujgcej sie wartosciami.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona wylgcznie z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jesli mogto mie¢ ono istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Z przepisu tego

wynika a contrario, iz nie jest dopuszczalne wniesienie kasacji z powodu



domniemanego btedu w ustaleniach faktycznych uczynionych podstawg
skarzonego orzeczenia.

Podniesione zatem w kasacji obroncy zarzuty, kwestionujgce podstawe
faktyczng rozstrzygniecia Sadu | instancji, nie spetniajg ustawowych wymogow
zarzutu kasacyjnego (art. 519 k.p.k.).

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sgd Najwyzszy
oddalit kasacje w formule kwalifikowanej - jako oczywiscie bezzasadng.
Zasadnym byto zwolnienie oskarzycielki positkowej od kosztéw sgdowych za

postepowanie odwotawcze.

[as]



