Sygn. akt IV KK 34/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry
w sprawie I. C.

skazanej z art. 148 § 1 k.k., art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 kwietnia 2019 .,

kasacji, wniesionej przez prokuratora - na korzys¢

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 kwietnia 2018 r., sygn. akt XVI K [...],

uchyla punkt 1 i 2 zaskarzonego wyroku i w tym zakresie
sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego

rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 23 kwietnia 2018 r., sygn. akt
XVIK [...], I. C. zostata uznana za winng przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 § 2 kkk.,, za co Sad na mocy art. 148 § 1 kk. wymierzyt jej kare
15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci (punkt 1 wyroku), oraz za winng
przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., za co wymierzyt jej kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt 2 wyroku). Na podstawie
art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. Sad wymierzyt oskarzonej kare tgczng 15 (pietnastu) lat
pozbawienia wolnosci (punkt 3 wyroku).

Apelacje od tego wyroku wniost prokurator, zaskarzajgc powyzsze
orzeczenie w zakresie kary orzeczonej za przestepstwo opisane w pkt 1 aktu
oskarzenia (art. 148 § 1 k.k.) i w konsekwencji w zakresie orzeczonej kary tgcznej
na niekorzy$é oskarzonej |. C.. Prokurator domagat sie zmiany wyroku
przez wymierzenie oskarzonej kary 25 lat pozbawienia wolnosci za zabdjstwo
oraz — w konsekwencji — takiej samej kary tgcznej. W pozostatym zakresie,
tj. co do czynu z art. 157 § 2 k.k. wyrok nie zostat zaskarzony apelacjg prokuratora.
Obronca oskarzonej wniosta apelacje na jej korzys¢ zaskarzajgc wyrok w zakresie
rozstrzygniecia o karze.

Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu wniesionych apelacji, wyrokiem z dnia
8 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze podniést wymierzong oskarzonej |. C. kare za przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.
do 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci oraz uchylit punkt 3 zawierajagcy
rozstrzygniecie w przedmiocie kary tgcznej oraz pkt 4 wyroku, dotyczgcy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci, i w miejsce pkt 3, na mocy art. 85§ 1i 2 k.k.
oraz art. 86 § 1 k.k., potgczyt orzeczone kary pozbawienia wolnosci wymierzajgc
kare tgczng 17 (siedemnastu) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonej. W pozostatym zakresie
Sad Odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Sad Apelacyjny w [...] wskazal, ze zgodnie z art. 447 § 2 k.p.k. apelacje
codo kary uwaza sie za zwrécong przeciwko catoSci rozstrzygniecia o karze
i Srodkach karnych. Analizujgc przytoczony przepis, Sad powotat sie na orzeczenie

Sadu Najwyzszego z 5 listopada 2009 r., sygn. Il KK 180/09, wskazujac, iz



przy ocenie wspoétmiernosci kary, nalezy bra¢ pod uwage wzajemne powigzania
wszystkich elementow sktadajgcych sie na dolegliwos¢ kary, oraz na wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 lutego 2018 r., sygn. akt Il AKa 233/17,
przytaczajgc jednoczesnie, ze zwrot ,catos¢ rozstrzygniecia o karze” odnosi sie
takze do rozstrzygniecia o karze tgcznej, a wiec - zgodnie z art. 447 § 2 k.p.k. -
zakresem zaskarzenia objete sg takze rozstrzygniecia o karach jednostkowych.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony kasacjg wniesiong przez
Prokuratora Rejonowego w C. na korzy$¢ skazanej. Prokurator zaskarzyt wyrok
w czesci dotyczgcej zmiany wyroku sgdu pierwszej instancji co do czynu opisanego
w punkcie 2 tego wyroku (czyn z art. 157 § 2 k.k.) oraz w czesci uchylajgcej punkt 3
tego wyroku (rozstrzygniecie o karze tgcznej). We wnioskach Prokurator wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Odwotawczemu
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obronca skazanej wniosta o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest zasadna, bowiem Sgd Apelacyjny w [...] rozpoznajgc apelacje
prokuratora od wyroku Sgdu Okregowego w K. razgco naruszyt art. 433 § 1 k.p.k.
wzw. z art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczy¢, ze
apelacja obroncy skazanej byta wniesiona, co oczywiste, na jej korzysc. Nie mogta
zatem spowodowac¢ zmiany wyroku na jej niekorzysc¢. Wynika to wprost z art. 434
§ 1 k.p.k. Druga apelacja rozpoznawana przez Sad Odwotawczy byta wniesiona
przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonej, jednak nie dotyczyta czynu
przypisanego oskarzonej w punkcie drugim wyroku, a wiec czynu z art. 157 § 2 k.k.
Prokurator w apelacji wyraznie wskazat zakres zaskarzenia piszgc, ze ,zaskarza
orzeczenie w zakresie kary orzeczonej za przestepstwo opisane w punkcie
pierwszym aktu oskarzenia (art. 148 § 1 k.k.) i w konsekwencji w zakresie
orzeczonej kary tgcznej’. Istotne jest takze odnotowanie, Zze zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary sformutowany w apelacji wniesionej na niekorzys¢
oskarzonej dotyczyt wytgcznie kary orzeczonej za czyn z art. 148 § 1 kk.,
nie dotyczyt za$ kary tgcznej. Jedynie we wnioskach Prokurator wskazat, iz wnosi
0 zmiane wyroku w zakresie kary orzeczonej za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

wzw. z art. 64 § 2 k.k. i wymierzenie kary 25 lat pozbawienia wolnos$ci, oraz —



w konsekwencji — takiej samej kary tgczne;j.

Sad Apelacyjny przyjat w tej sprawie razgco btedny poglad, ze zaskarzenie
apelacjg na niekorzy$¢ oskarzonego rozstrzygniecia co do jednej z kar
jednostkowych objetych karg tgczng i w konsekwencji tejze kary tgcznej, oznacza
jednoczesnie zaskarzenie orzeczenia w zakresie wszystkich kar jednostkowych
powigzanych weztem kary tgcznej, pomimo tego, ze Srodek zaskarzenia nie
obejmuje swoim zakresem rozstrzygniecia o pozostatych karach jednostkowych.
Ten niezasadny poglad, btednie wywiedziony przez Sad Odwotawczy z tresci art.
447 § 2 k.p.k., nie znajduje oparcia ani w przepisach prawa, ani w dotychczasowym
orzecznictwie. Dla poparcia swojego stanowiska Sad Apelacyjny powotat sie
na dwa orzeczenia: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2009 r.
(I KK 180/09) oraz wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 lutego 2018 r.
(I AKa 233/17). W uzasadnieniu pierwszego z ww. judykatéw Sad Najwyzszy
wyrazit poglad, Zze stosujgc per analogiam na korzy$¢ oskarzonego art. 447
§ 2 k.p.k., dopuszczalne jest przyjecie, iz ,kasacja skierowana przeciwko karze
tgcznej grzywny jest skierowana przeciwko catosci rozstrzygniecia o karach
grzywny, a wiec takze przeciwko grzywnom jednostkowym”. Tyle tylko, ze
w realiach tej sprawy Sgad Najwyzszy rozpoznawat srodek zaskarzenia wniesiony
na korzy$¢ skazanego. Mogt wiec zastosowac¢ wyktadnie rozszerzajgcg lub nawet
stosowac per analogiam art. 447 § 2 k.p.k. na korzys¢ skazanego. Tymczasem
w zaskarzonym kasacjg wyroku Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sadu
Okregowego na niekorzy$¢ oskarzonej w zakresie, w jakim w ogole nie zostat on
na jej niekorzysc¢ zaskarzony.

Takze drugi z przywotanych przez Sad Odwotawczy judykatow (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 lutego 2018 r., Il AKa 233/17) dotyczyt
sytuacji, w ktérej sgd ten uwzglednit apelacje wniesiong na korzy$¢ oskarzonego,
btednie okreslajgcg zakres zaskarzenia. Poniewaz byfa to apelacja na korzysc
oskarzonego, sad uznat, ze ,jezeli przedmiotem zaskarzenia jest wymiar kary
tacznej w wyroku skazujgcym, to zgodnie z art. 447 § 2 k.p.k. zakresem
zaskarzenia objete sg takze rozstrzygniecia o karach jednostkowych. Zwazywszy
dodatkowo, ze niewatpliwie intencjg autora apelacji byto doprowadzenie

do obnizenia orzeczonej kary tgcznej, co - z uwagi na zastosowanie przy jej



orzekaniu zasady petnej absorpcji - bytoby mozliwe jedynie w drodze ztagodzenia
jednej lub obu kar jednostkowych, przyjg¢ nalezato, iz zarzut odwotawczy obejmuje
nie tylko kare taczna, lecz réwniez kary jednostkowe pozbawienia wolnosci”.

Wskazane w przywotanych wyrokach poglady nie majg zastosowania
w rozpatrywanej sprawie, bowiem Sad Apelacyjny w [...] orzekat na niekorzys¢
oskarzonej, dlatego musiat respektowacC ustawowy zakaz reformationis in peius.
Zgodnie z art. 434 § 1 k.p.k. sad odwotawczy moze orzec na niekorzysé
oskarzonego jedynie wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ srodek odwotawczy
oraz ,w granicach zaskarzenia”, chyba ze ustawa nakazuje wydanie orzeczenia
niezaleznie od granic zaskarzenia. Dodatkowo w sytuacji, w ktérej zostat wydany
zaskarzony kasacjg wyrok (apelacja wniesiona przez oskarzyciela publicznego), z
art. 434 § 1 pkt 3 k.p.k. wynika, ze orzeczenie na niekorzys¢ oskarzonego jest
dopuszczalne jedynie w razie stwierdzenia uchybienn podniesionych w $rodku
odwotawczym, chyba Zze ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od
podniesionych zarzutow.

W doktrynie stusznie stwierdza sie, ze uzyte w art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k.
sformutowanie ,granice zaskarzenia" nalezy interpretowac¢ tak samo jak na gruncie
art. 433 § 1 k.p.k. W rezultacie, pomimo braku dookreslenia w art. 434 § 1 k.p.k., ze
orzekanie w granicach zaskarzenia powinno nastgpi¢ przy uwzglednieniu tresci art.
447 § 1 — 3 k.p.k., przy ustalaniu ,granic zaskarzenia", w ktoérych sad odwotawczy
moze orzekaé na niekorzy$¢ oskarzonego, nalezy dodatkowo uwzgledni¢
domniemania prawne z art. 447 § 1-3 kp.k. (por. D. Swiecki, Komentarz
aktualizowany do art. 434 kodeksu postepowania karnego, stan na dzien 1 stycznia
2019 r., Lex/el., 2019, teza 26).

W zaskarzonym kasacjg wyroku Sgd Odwotawczy uznat, ze zastosowanie
domniemania prawnego wyrazonego w art. 447 § 2 k.p.k. poszerza granice
orzekania na niekorzys¢ oskarzonej w ten sposéb, ze pozwala na zaostrzenie kary
wymierzonej za czyn z art. 157 § 2 k.k. na skutek tego, ze prokurator, oprécz
wymiaru kary za czyn z art. 148 k.k., objgt zakresem zaskarzenia (ale juz nie
samego zarzutu) rozstrzygniecie o karze tgcznej.

Jak juz wskazano, jest to poglad btedny. W orzecznictwie i doktrynie stusznie

przyjmuje sie, ze ,przy skazaniu za kilka przestepstw i orzeczeniu kary tgcznej, przy



zaskarzeniu na niekorzys¢ oskarzonego tylko jednej z kar wymierzonych
za okreslony czyn, przez catosC rozstrzygniecia o karze i srodkach karnych,
w rozumieniu art. 447 § 2 k.p.k. nalezy rozumie¢ nie catoksztatt kar wymierzonych
oskarzonemu w danej sprawie za wszystkie przestepstwa, lecz sume dolegliwosci
orzeczonych za to przestepstwo, za ktére wymierzono zaskarzong kare. Zatem sgd
moze wowczas orzeka¢ takze odnosnie do innych elementéw ksztattujgcych
dolegliwos¢ kary tgcznej jedynie wtedy, gdy apelacja na niekorzyS¢ podwaza nie
tylko kare jednostkowag, ale tez i inny element kary tgcznej, a potwierdzajg sie
uchybienia stawiane w $rodku odwotawczym” (por. A. Stepka, w: Zbiér orzeczen
z zakresu prawa karnego procesowego wraz z komentarzami. Postepowanie
odwotawcze, red. D. Kala, Krakow 2014, s. 205-206; por. ponadto: S. Steinborn,
Prawomocnosc¢ czesci orzeczenia w procesie karnym, Warszawa 2011, s. 256 -
259 i 435; J. Matras, w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. K. Dudka,
Warszawa 2018, s. 1031; por. takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia
1977 r., VI KRN 209/77, OSNKW 1987, z. 4 - 5, poz. 54). Analiza nie tylko tresci
zarzutu sformutowanego w apelacji, ale rowniez uzasadnienia tego srodka
odwotawczego nie pozostawia watpliwosci, ze prokurator nie kwestionowat zasad
wymiaru kary tgcznej ani wymiaru kary jednostkowej za czyn z art. 157 § 2 k.k.,
objetej karg fgczng, a jedynie wymiar kary za zabodjstwo. Skoro, zgodnie z art. 433
§ 1 k.p.k., Sgd Odwotawczy powinien rozpozna¢ sprawe w granicach zaskarzenia a
ponadto w granicach wskazanych w Srodku odwofawczym zarzutow (jako ze
apelacja wniesiona na niekorzys¢ pochodzita od podmiotu fachowego), zas z art.
434 § 1 pkt 3 k.p.k. wynika ponadto, ze Sad ten moégt orzec na niekorzysc
wytgcznie w razie stwierdzenia podniesionych w srodku odwotawczym uchybien, to
wrecz niezrozumiatym jest na jakiej podstawie Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok
sadu | instancji w zakresie kary orzeczonej za czyn z art. 157 § 2 k.k. W sprawie
nie realizowaty sie bowiem dopuszczone ustawowo sytuacje orzekania poza
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.

Podsumowujgc, nie ma watpliwosci, ze Sagd Odwotawczy orzekat z razgcym
naruszeniem zaréwno art. 433 § 1 k.p.k., jaki i art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k. To razgce
naruszenie niewatpliwie miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, skoro

spowodowato wymierzenie oskarzonej surowszej kary pozbawienia wolnosci



za czyn nieobjety srodkiem odwotawczym i, w rezultacie, podwyzszenie wymiaru
kary fgcznej.

Sad Najwyzszy uchylit punkt 1 zaskarzonego wyroku (dotyczgcy zmiany
wyroku Sadu | instancji w zakresie kary orzeczonej wobec I. C. za czyn z art. 157
§2 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.kk.) oraz punkt 2 tego wyroku (zawierajgcy
rozstrzygniecie co do kary tacznej oraz =zaliczenia na jej poczet okresu
rzeczywistego pozbawienia oskarzonej wolnosci w tej sprawie) i w tym zakresie
przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.
Na skutek uwzglednienia kasacji nie doszto zatem do wzruszenia prawomocnosci
rozstrzygniecia zawartego w punkcie | wyroku Sad Okregowego w K., do ktérego
odnosi sie punkt 3 wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]. Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy Sad Apelacyjny w [...] uwzgledni stanowisko Sad Najwyzszego dotyczgce
wyktadni art. 433 § 1 k.p.k. oraz art. 434 § 1 k.p.k. wyrazone w tym uzasadnieniu
(art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).



