Sygn. akt IV KK 338/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2019 .

w sprawie H. K.

oskarzonej o czyny z art. 270 § 1 k.k.

kwestii pozostawienia bez rozpoznania kasacji petnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt V K [...].

postanowit
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ oskarzyciela

subsydiarnego M. S.,

UZASADNIENIE

H. K. oskarzona zostata subsydiarnym aktem oskarzenia wniesionym przez
petnomocnika M. S. o to, ze:

I. w okresie od Iutego 2001 r. do pazdziernika 2001 r. w K. wspdlnie
i w porozumieniu z inng osobg przerobita dokumenty ksiegowe w firmie
ol ]VR. T, t.oczyn zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

II. w okresie od 2003 ro do 2004 r. wspodlnie z inng osobg postuzyli sie w Sadzie

Okregowym Wydziat Il Cywilny w K. przerobionymi dokumentami ksiegowymi



ztozonymi do akt spraw wytoczonych z powddztwa M. S. przeciwko pozwanym
R.T.iH. K. osygn. IC[...]ill C[...], tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt V K [...], Sad Rejonowy w K.
uniewinnit oskarzong od popetnienia zarzucanych jej czynéw. Po rozpoznaniu
apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego Sgd Okregowy
w K. wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VKa [...], utrzymat w mocy
orzeczenie Sadu pierwszej instancji. Wyrok ten zostat zaskarzony kasacjg
petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego, w ktorej zarzucono razgce naruszenie
przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 k.p.k. i art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art.
518 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy pozostawia bez rozpoznania
przyjeta kasacje, jezeli nie odpowiada ona przepisom wymienionym w art. 530
§ 2 k.p.k. lub gdy przyjecie kasacji nastgpito na skutek niezasadnego przywrécenia
terminu. Tres¢ art. 530 § 2 k.p.k. wskazuje, ze jednym z powoddw pozostawienia
kasacji bez rozpoznania sg sytuacje wymienione w art. 429 § 1 kp.k. — t.
wniesienie srodka zaskarzenia po terminie lub przez osobe nieuprawniona albo
jezeli srodek ten jest niedopuszczalny z mocy ustawy. Powodem pozostawienia
kasacji bez rozpoznania w rozwazanej sprawie jest to, ze wniesiona ona zostata
przez osobe nieuprawniong.

Przedmiotem ochrony w wypadku czynu z art. 270 § 1 k.k. jest dobro natury
ogolnej, jakim jest wiarygodnos¢ dokumentow, nie zas$ indywidualne interesy i
prawa z tymi dokumentami zwigzane. Oskarzycielem positkowym (subsydiarnym)
w sprawach o przestepstwa $ciggane z oskarzenia publicznego moze byé
pokrzywdzony (art. 53 k.p.k.). Pokrzywdzonym natomiast jest osoba fizyczna lub
prawna, ktérej dobro prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez
przestepstwo (art. 49 § 1 k.p.k.). W zwigzku z przedstawionym wyzej przedmiotem
ochrony w wypadku czynu z art. 270 § 1 k.k. stwierdzi¢ trzeba, ze M. S. nie jest
pokrzywdzonym w rozumieniu powotanych przepisow, nie mogt wiec wniesé

subsydiarnego aktu oskarzenia zawierajgcego zarzuty popetnienia czyndéw



zart. 270 § 1 kk., dziatac w charakterze strony, nie moégt tez wnosi¢ srodkdéw
odwotawczych ani nadzwyczajnych Srodkdw zaskarzenia, zwiaszcza, ze
w zarzutach aktu oskarzenia nie wskazano, by czyn sprawcy wyczerpywat
jednoczesnie znamiona okreslone w innym przepisie karnym typizujgcym
przestepstwo, pozostajgce w zbiegu lub typizujgcym przestepstwo wspétukarane,
ktérym dobro prawne tej osoby zostato bezposrednio zagrozone lub naruszone.
Zaprezentowane stanowisko jest utrwalone w orzecznictwie i pismiennictwie —
zob. m.in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., | KZP 5/16
i podane tam orzecznictwo i z dnia 25 marca 2015 r., Il KK 302/14 oraz R.A.
Stefanski, Kodeks postepowania karnego, Komentarz, (red.) R.A. Stefanski,
S. Zabtocki, Warszawa 2017, Tom |, s. 700).

Zwazywszy, ze oskarzycielowi subsydiarnemu nie przystugiwat status
pokrzywdzonego w odniesieniu do zarzucanych oskarzonej czynow, a
w konsekwencji takze status strony postepowania, nie miat on takze gravamen
do zaskarzenia wyroku Sgdu odwotawczego kasacjg, nalezato wniesiony przez

jego petnomocnika nadzwyczajny srodek zaskarzenia pozostawi¢ bez rozpoznania.
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