Sygn. akt IV KK 336/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Siwek
SSN Igor Zgolinski

w sprawie Z. T.,

skazanego z art. 54 § 1 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 439 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 518 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.

w dniu 16 listopada 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt lll Ka 670/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju

z dnia 22 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 224/20

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Rybniku do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2021 r., sygn. akt

Il K 224/20 uznat Z. T. za winnego tego, ze:



1. w okresie od sierpnia 2010 r. do 25 pazdziernika 2011 r. w J., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci,
prowadzgc dziatalnos¢ gospodarczg w ramach firmy P. z siedzibg w J.,
narazit na uszczuplenie podatek od towardw i ustug za miesigce od sierpnia
2010 r. do wrzesnia 2011 r. na tgczng kwote 279.979 zt, w tym w 2010 r. za
miesigc sierpien na kwote 324 zt, wrzesien na kwote 1.594 zt, pazdziernik na
kwote 2.066 zi, listopad na kwote 5.009 zt, grudzien na kwote 13.493 zt, a w
roku 2011 za miesigc styczen na kwote 25.623 zt, luty 22.185 zt, marzec
23.826 zt, kwiecien na kwote 45.931 zt, maj na kwote 87.377 zt, czerwiec na
kwote 8.770 zi, lipiec na kwote 30.489 zi, sierpien na kwote 13.323 zt i
wrzesien na kwote 9 zt, w ten sposéb, ze wbrew obowigzkowi, uchylajgc sie
od opodatkowania, nie sktadat Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w J.
podatkowych VAT-7, nie ujawniajgc podstawy opodatkowania, a to miedzy
innymi przychodu ze sprzedazy kart telefonicznych [...] w tgcznej kwocie
netto 1.221.738 zt, a ponadto, wbrew obowigzkowi nie przechowywat ksigg
podatkowych ww. firmy w postaci rejestru zakupu i sprzedazy VAT za ww.
okres, a z popetnienia przestepstw skarbowych uczynit sobie state Zrodto
dochodu,
tj. przestepstwa skarbowego z art. 54 § 1 k.k.s.iart. 61 §1i2 k.k.s. w zw. z
art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. przy zast. art. 7 § 1 k.k.s;

2. w dniu 8 sierpnia 2011 r. w miejscu i warunkach jak wyzej, wystawit
nierzetelng, nieodzwierciedlajgcg rzeczywistych zdarzeh gospodarczych,
fakture VAT nr [...] dla N. sp. z 0.0., na kwote netto 380.965,83 zt, podatek
VAT 87.622,14 zt, gdzie jako przedmiot wskazano ustuge telekomunikacyjng
hurt czerwiec GTS oraz ustuge telekomunikacyjng hurt lipiec GTS,
tj. przestepstwa skarbowego z art. 62 § 2 k.k.s.

Za powyzsze przestepstwa skarbowe wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci i kare fgczng grzywny w wymiarze 500 stawek dziennych po 100 zt kazda.
Wyrok zawierat takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Po rozpoznaniu apelacji zaréwno Z. T., jak i jego obroncy, Sgd Okregowy w
Rybniku wyrokiem z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt Ill Ka 670/21, utrzymat w

mocy zaskarzony wyrok.



Kasacje od ww. wyroku wnidst obroinca Z. T. zarzucajgc razgce naruszenie
prawa, ktdre miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zakresie dotyczagcym czynu
przypisanego w pkt. 1 wyroku Sgdu a quo, polegajgce na btednym przyjeciu,
ze Z. T. dopuscit sie tego czynu umysinie z zamiarem bezposrednim,
podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie sposéb
wyciggngc¢ wnioskodw co do dziatania umysinego, zas dziatanie skazanego
wynikato z niewiedzy i braku znajomosci odpowiednich przepisoéw, bgdz ich
niewfasciwego zrozumienia;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zakresie dotyczagcym czynu
przypisanego w pkt. 1 wyroku Sgdu a quo, polegajgce na wadliwym
przyjeciu, ze skazany w miesigcach lipiec, sierpien i wrzesien 2011 r. narazit
na uszczuplenie podatek od towardw i ustug, podczas gdy zostat on skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 15 pazdziernika
2015 r. sygn. akt Il K 452/12 za przywtaszczenie kart telefonicznych
obejmujgcy rowniez ten okres, podczas gdy przepisow podatkowych nie
stosuje sie do dziatalnosci przestepczej, a w tej sytuacji mamy réwniez do
czynienia z tzw. idealnym zbiegiem czynéw - art. 8 § 1 k.k.s.;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zakresie dotyczagcym czynu
przypisanego w pkt. 1 wyroku Sgdu a quo, polegajgce na braku przyjecia, ze
doszto do przedawnienia czynu opisanego w pkt. | za okres wrze$nia,
pazdziernika i listopada 2010 r., ktére to czyny byly juz przedawnione w
dacie wszczecia postepowania karno-skarbowego i w dacie wydania
postanowienia o przedstawieniu zarzutow.

W konsekwencji wniost o uchylenie wyrokéw Sgddw obu instanciji w zakresie
czynu I. i Il. aktu oskarzenia i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Jastrzebiu-Zdroju.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, jednakze nie z uwagi na trafnosé

podniesionych w kasacji zarzutow, a wobec zaistnienia bezwzglednej przyczyny



odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 in principio k.p.k., ktérej wystgpienie
Sad Najwyzszy stwierdzit z urzedu (art. 536 k.p.k.). W przedmiotowej sprawie
doszto bowiem do nienalezytej obsady Sgdu ad quem, ktory orzekat w sktadzie
jednego sedziego, zamiast w skfadzie trzech sedziow zawodowych.

Zgodnie z art. 29 § 1 k.p.k. na rozprawie apelacyjnej sad orzeka w sktadzie
trzech sedziow, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Aktualnie obowigzujgce przepisy
przewidujg dwa wyjatki od zasady kolegialnego sktadu sgdu odwotawczego.

Pierwszy z nich dotyczy sytuacji, gdy postepowanie przygotowawcze
zakonczyto sie w formie dochodzenia oraz w sprawach z oskarzenia prywatnego,
chyba ze zaskarzone orzeczenie sgd pierwszej instancji wydat w innym sktadzie niz
w sktadzie jednego sedziego (art. 449 § 2 k.p.k.). Nie budzi watpliwosci, ze przepis
ten nie moégt mieC zastosowania w niniejszej sprawie. Postepowanie
przygotowawcze prowadzone byto bowiem o czyny Scigane z oskarzenia
publicznego i zakonczyto sie w formie sledztwa.

Natomiast drugi wyjatek ma charakter czasowy i wynika z art. 14fa ustawy z
dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2021 r. poz. 2095 z p6zn. zm.; dale]
ustawa COVID-19). Zgodnie z art. 14fa ust. 1 ustawy COVID-19, w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego
z powodu COVID-19, oraz w okresie roku po ich odwotaniu w sprawach
rozpoznawanych wedtug przepiséw ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
postepowania karnego o przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci,
ktérej gorna granica nie przekracza 5 lat, na rozprawie apelacyjnej sgd orzeka w
sktadzie jednego sedziego, jezeli w pierwszej instancji sgd orzekat w takim samym
sktadzie. Z kolei w my$| art. 14fa ust. 2 ustawy COVID-19, sad orzeka na rozprawie
apelacyjnej w sktadzie jednego sedziego rowniez po uptywie okresu, o ktérym
mowa w ust. 1, jezeli przewdd sgdowy na tej rozprawie rozpoczeto przed uptywem
tego okresu. Tak wiec w oparciu o przepisy ustawy COVID-19 rozpoznanie apelaciji
w sktadzie jednoosobowym mozliwe bedzie w razie kumulatywnego spetnienia

nastepujgcych warunkow:



- przewod sgdowy na rozprawie apelacyjnej otwarto po ogtoszeniu stanu epidemii
lub zagrozenia epidemicznego z powodu COVID-19, az do uptywu roku od ich
odwotania,

- W pierwszej instancji orzekat sgd w sktadzie jednego sedziego,

- sprawa rozpoznawana jest wedtug przepiséw k.p.k.,

- postepowanie toczy sie o przestepstwo zagrozone karg nie przekraczajgcg 5 lat
pozbawienia wolnosci.

O ile nie ma watpliwosci co do spetnienia w niniejszej sprawie trzech
pierwszych warunkéw, to zauwazyC nalezy, Zze nie zmaterializowat sie ostatni z
nich. Z. T. zostat bowiem oskarzony nie o popetnienie przestepstwa, lecz dwoch
przestepstw skarbowych, z czego pierwszego kwalifikowanego z art. 54 § 1 kk.s. i
art. 61§ 1i2kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. przy zast.
art. 7 § 1 k.k.s. oraz drugiego z art. 62 § 2 k.k.s. Tymczasem desygnatem pojecia
.przestepstwo” nie jest ,przestepstwo skarbowe”. Godzi sie przypomnieé, ze od
wejscia w zycie obecnie obowigzujgcego kodeksu karnego skarbowego,
ustawodawca konsekwentnie rozréznia zaréwno ,przestepstwo skarbowe” od
.przestepstwa’, jak i ,wykroczenie skarbowe” od ,wykroczenia”, a terminy te nie sg
uzywane zamiennie (zob. m.in. uchwata SN catej Izby Karnej z dnia 4 kwietnia
2005 r., | KZP 7/05, OSNKW 2005, nr 5, poz. 44). Wszedzie tam, gdzie wolg
ustawodawcy byto objecie przedmiotem regulacji zarbwno przestepstw, jak i
przestepstw skarbowych, tam wyraznie to wskazuje, co dotyczy zarébwno samego
kodeksu karnego skarbowego (zob. art. 8 § 1 k.k.s.), jak i kodeksu karnego (zob.
art. 37a § 2, art. 234, art. 235, art. 236 § 1, art. 238, art. 239 § 1, art. 255 § 1, art.
258 § 1, art. 259 k.k.) oraz kodeksu postepowania karnego (vide m.in. art. 168b,
art. 183 § 1, art. 213 § 2, art. 237 § 3 pkt 16b-16e, art. 2373, art. 323 § 3, art. 523 §
2, art. 589ze § 9, art. 604 § 2 pkt 6 k.p.k.). Z takg tez sytuacjg mamy do czynienia w
samej ustawie COVID-19. Wprowadzajgc przepis art. 15zzr wyraznie wskazano, ze
terminy przedawnien nie biegng ,w sprawach o przestepstwa, przestepstwa i
wykroczenia skarbowe oraz w sprawach o wykroczenia skarbowe” (podobnie
obecnie obowigzujacy art. 15zzr! ustawy COVID-19). Nie budzi zatem watpliwosci,
ze przepis art. 14fa ustawy COVID-19 nie upowaznia do orzekania przez sad

na rozprawie apelacyjnej w skladzie jednego sedziego, jesli postepowanie



prowadzone jest o przestepstwo skarbowe. Mozliwos¢ taka dotyczy wytacznie
spraw, ktorych przedmiotem s3 przestepstwa powszechne zagrozone karg do
5 lat pozbawienia wolnosci. Przeciwko takiej rozszerzajgcej wyktadni art. 14fa
ustawy COVID-19 przemawia réwniez okolicznos¢, ze w swietle art. 29 § 1 k.p.k.
zasadg pozostaje orzekanie na rozprawie apelacyjnej w sktadzie kolegialnym. Tak
wiec petne zastosowanie bedzie miata zasada exceptiones non sunt extendendae.
Zresztg przyjecie odmiennego stanowiska prowadzitoby w istocie do orzekania we
wszystkich sprawach o przestepstwa skarbowe w sktadzie jednego sedziego.
Aktualnie bowiem Zadne przestepstwo skarbowe nie jest zagrozone karg
przekraczajgcg 5 lat pozbawienia wolnosci. Co prawda przyjecie takiej zasady byto
mozliwe, lecz ustawodawca sie na nig nie zdecydowat, pomimo ze mogt to uczynié
formutujgc krétki i czytelny przepis obejmujgcy swoim zakresem skiad sadu
odwotawczego orzekajgcego w sprawie o przestepstwa skarbowe.

Reasumujgc, Sgd ad quem orzekajgc w postepowaniu apelacyjnym w
sktadzie jednego sedziego w sprawie dotyczgcej przestepstw skarbowych byt
nienalezycie obsadzony. Powyzsze obligowatlo Sgd Najwyzszy do uchylenia
zaskarzonego kasacjg wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w
Rybniku do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Wobec
wystgpienia bezwzglednego powodu uchylenia wyroku (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.),
przedwczesne byto rozpatrywanie naruszen podniesionych w kasacji (art. 436 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k.).

Ponownie rozpoznajgc sprawe, nalezycie obsadzony Sgd ad quem poswieci
odpowiednig uwage zarzutom wszystkich apelacji, wzbogacong argumentami
przytoczonymi w skardze kasacyjnej, jesli mieszczg sie w granicach rozpoznania
ww. srodkéw odwotawczych.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

l.n,at



