Sygn. akt IV KK 336/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie D.K.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. oraz z art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 19 pazdziernika 2017 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 7 kwietnia 2017 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.
z dnia 16 listopada 2016 r

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego D.K. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
D.K. zostat oskarzony o to, ze:

[. W dniu 20 grudnia 2015 r. w W., po uprzednim rozbiciu szyby w oknie i
wejsciu do wnetrza domu jednorodzinnego usitowat dokona¢ zaboru w celu
przywtaszczenia bizuterii oraz innych cennych rzeczy znajdujgcych sie w tym domu
na szkode E.P., lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na brak mienia
bedgcego w jego zainteresowaniu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

. W tym samym miejscu i czasie poprzez stosowanie wobec E.P.
przemocy polegajacej na co najmniej trzykrotnym uderzeniu jej w gtowe

spowodowat u wymienionej obrazenia ciata w postaci zlamania kosci



twarzoczaszki, wieloodtamowego ztamania scian zatoki szczekowe] lewej,
wieloodtamowego ztamania dolnej Sciany oczodotu lewego i ztamania kosSci
nosowych, ztamania lewej gatezi zuchwy, ztamania prawego wyrostka kitykciowego
zuchwy oraz powierzchownych ran przedsionka jamy ustnej, wargi gornej i lewego
policzka, ktére to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdow jej ciata
na czas powyzej 7 dni,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

[ll. W dniu 23 grudnia 2015 r. w B., po uprzednim rozbiciu szyby w oknie i
wejsciu do wnetrza domu jednorodzinnego usitowat dokona¢ zaboru w celu
przywtaszczenia bizuterii oraz innych cennych rzeczy znajdujgcych sie w tym domu
na szkode J. S., lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na brak mienia
bedacego w jego zainteresowaniu,

tji. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 16 listopada 2016 r., uznat D.K. za
winnego popetnienia czyndw zarzuconych mu w punktach pierwszym i trzecim aktu
oskarzenia, stanowigcych przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k.,
popetnionych w ramach ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 §1 k.k. i za to na
mocy art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzyt mu
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku).

Nadto uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
punkcie drugim aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 157 § 1 k.k., i za
to na mocy powotanego przepisu wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt Il wyroku).

Na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k. orzekt kare
tgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat, zaliczajgc oskarzonemu na jej
poczet okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wnidst obronca
oskarzonego, zarzucajac:

.. Btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, a majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcy na bezpodstawnym i
zupetnie dowolnym przyjeciu, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy przemawia

za uznaniem D.K. za winnego popetnienia przestepstwa, przypisanego mu w



ustepie Il wyroku, a opisanego w punkcie drugim aktu oskarzenia, podczas gdy
prawidtowa i uwazna analiza materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci wyjasnien
oskarzonego, protokotu ogledzin miejsca zdarzenia, zeznan $wiadkow, a takze
wnioskow opinii z badan kryminalistycznych w zakresie identyfikacji genetycznej,
jak i opinii z badan daktyloskopijnych pozwalajg na jednoznaczne i przekonywujgce
uznanie, iz w ramach zarzuconego mu czynu oskarzony wypetnit jedynie znamiona
czynu zabronionego polegajgcego na naruszeniu nietykalnosci cielesne;j
pokrzywdzonej E.P..

II. Razgcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec D.K. w ust. | wyroku
poprzez wymierzenie jej w rozmiarze przekraczajgcym dolng granice ustawowego
zagrozenia bez zastosowania warunkowego zawieszenia jej wykonania, a przez to
przecenienie okolicznosci obcigzajgcych oskarzonego, a niedostateczne
uwzglednienie okolicznosci tagodzgcych, podczas gdy stopien winy oraz stopien
spotecznej szkodliwosci przypisanego mu ciggu przestepstw, motywacja,
zachowanie w trakcie realizacji znamion i po jego popetnieniu, okolicznos¢, ze
wskazany cigg przestepstw zostat popetniony w formie usitowania, fakt, iz w czasie
jego popetnienia oskarzony nie byt karany w drodze wymierzenia mu kary
pozbawienia wolnosci powodujg koniecznos¢ wymierzenia mu kary pozbawienia
wolnosci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia z zastosowaniem srodka
probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia jej wykonania.

lll. Obraze przepiséw postepowania, majacg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a to: art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 167
k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., poprzez nie przeprowadzenie z urzedu dowodu z nowej
opinii z badan kryminalistycznych w zakresie identyfikacji genetycznej oraz nowej
opinii z badan daktyloskopijnych, pomimo mozliwosci ustalenia innych osob, ktére
w dniu 20 grudnia 2015 r. dokonaty pobicia pokrzywdzonej i spowodowaty u niej
obrazenia ciata i niezweryfikowaniu w ten sposéb linii obrony oskarzonego
stanowczo przeczgcemu temu, by to on byt sprawcg tychze i niewyjasnienie w ten
sposdb wszystkich okoliczno$ci sprawy, a przez to naruszenie prawa oskarzonego
do obrony, zasady obiektywizmu i uksztattowanie przekonania Sgdu a quo o winie i
sprawstwie tylko w oparciu o dowody wnioskowane przez oskarzyciela

publicznego”.



Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wnidst o:

- zmiane wyroku w ustepie (punkcie) | i wymierzenie oskarzonemu kary roku
pozbawienia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 2 lata;

- zmiane wyroku w ustepie (punkcie) Il i przyjecie, ze w ramach czynu
zarzucanego oskarzonemu w punkcie drugim aktu oskarzenia jest on winny tego,
ze w dniu 20 grudnia 2015 r. w W. poprzez odepchniecie E.P. naruszyt jej
nietykalnos¢ cielesna, tj. uznanie go za winnego popetnienia wystepku z art. 217 §
1kk.,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W apelacji skarzgcy wystgpit takze o przeprowadzenie w postepowaniu
odwotawczym dowodow z badan genetycznych i daktyloskopijnych na okolicznos¢
ustalenia, czy materiat genetyczny znaleziony na metalowej klamce w mieszkaniu
E. Podstawskiej oraz odbitki linii papilarnych ujawnionych podczas ogledzin tego
mieszkania pochodzg od ktérego$ z mezczyzn (H. C., wzglednie S. S.), od ktorych
w trakcie Sledztwa pobrano materiat porobwnawczy. Wedtug obroncy, pozwolitoby to
ustali¢ inne osoby, ktére mogly dopusci¢ sie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.
przypisanego D. K. i wykazac¢, ze nie popetnit on tego przestepstwa.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2017 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanego D.K. zarzucajgc:

.l. Razgce naruszenie przepiséw postepowania, w szczegolnosci art. 433 §
2kpk. wzw. art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 kp.k. i art 6 k.p.k.
majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez brak odniesienia
sie, jak rowniez nierzetelne i nienalezyte rozwazenie wszystkich zarzutéw
podniesionych przez obronce oskarzonego we wniesionej przez niego apelacji od
wyroku Sadu | Instancji, w tym w szczegdlnosci poprzez:

- brak odniesienia sie przez Sgd Okregowy w T. do zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych dotyczacego przypisania skazanemu przestepstwa

opisanego ust. Il wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia 16 listopada 2016 roku



popetnionego na szkode E.P. polegajgacego na spowodowaniu u tejze obrazen
ciala, w czesci jakiej ten odnosit sie do zbagatelizowania przez Sgd Rejonowy w T.
wnioskow opinii z badan daktyloskopijnych, wydanej przez Instytut Genetyki
Sadowej w Bydgoszczy, skutkujacym brakiem wskazania na jakiej podstawie Sad a
guem uzyskat pewnos$¢, ze oskarzony jest sprawcg w/w czynu, a zatem dokonanie
oceny tychze ustalen faktycznych Sadu a quo, jako nie mieszczgcej sie w
granicach zakreslonych przez zasady prawidtowego rozumowania, wskazania
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a przez to naruszenie prawa oskarzonego do
obrony, jak réwniez postepowaniem wbrew zasadzie obiektywizmu i obowigzku
ustalenia prawdy materialnej,

- nierzetelne i nienalezyte rozwazenie przez Sad Okregowy w T. zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych dotyczacych przypisania skazanemu przestepstwa
opisanego w ust. Il wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia z dnia 16 listopada 2016
roku popetnionego na szkode E.P., polegajgcego na spowodowaniu u tejze
obrazen ciata, w pozostatej czesci skutkujgcym brakiem wskazania na jakiej
podstawie Sgd a quem uzyskat pewnos¢, ze oskarzony jest sprawcg w/w czynu, a
zatem dokonanie oceny tychze ustalen faktycznych Sgdu a quo, jako nie
mieszczgcej sie w granicach zakreslonych przez zasady prawidiowego
rozumowania, wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a przez to naruszenie
prawa oskarzonego do obrony, jak réwniez postepowaniem wbrew zasadzie
obiektywizmu i obowigzku ustalenia prawdy materialnej,

- nierzetelne i nienalezyte rozwazenie przez Sgd Okregowy w T. zarzutu
razgcej niewspoétmiernosci kary orzeczonej wobec D.K. w ust. | wyroku Sadu
Rejonowego w T. z dnia z dnia 16 listopada 2016 roku, w czesci jakiej ten odnosit
sie do niedostatecznego uwzglednienia przez Sad Rejonowy w T. okolicznosci
tagodzgcych jak: zachowania sie oskarzonego po popetnieniu przestepstwa,
okolicznosci, ze przypisany mu cigg przestepstw zostat popetniony w formie
usitowania, okolicznosci, ze w czasie jego popetnienia oskarzony nie byt karany w
drodze wymierzenia mu kary pozbawienia wolnosci, posiada dobrg opinie w
miejscu zamieszkania, okolicznosci, ze pokrzywdzeni, oprdcz naruszenia ich prawa
do nieskrepowanego wykonania przystugujgcego im prawa witasnosci, nie odniesli

zadnych innych negatywnych nastepstw dziatania D.K., a zatem nierozwazenie



prawidtowo i catosciowo mozliwosci wymierzenia mu kary pozbawienia wolnosci w
dolnej granicy ustawowego zagrozenia oraz zastosowania srodka probacyjnego w
postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej, a przez to naruszenie
prawa oskarzonego do obrony, jak rowniez postepowaniem wbrew zasadzie
obiektywizmu i obowigzku ustalenia prawdy materialne;.

Il. Razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

-art. 452§ 2 k.p.k. wzw. zart. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art 6 k.p.k., poprzez
bezzasadne uznanie, ze podstawg prawng oddalenia wnioskow dowodowych
zawartych w apelacji, na etapie postepowania apelacyjnego jest przepis art. 170 §
1 pkt 5 k.p.k., podczas gdy podstawg tg jest tylko i wytgcznie wskazany na wstepie
przepis kodeksu postepowania karnego, skutkujgce niezasadnym pozbawieniem
oskarzonego mozliwosci ustalenia innych oséb, osbéb, ktore mogty dopusci¢ sie
przestepstwa przypisanego mu w ust. |l utrzymanego w mocy wyroku Sagdu
Rejonowego w T. z dnia 16 listopada 2016 roku i wykazania, ze skazany nie
popetnit tegoz i dopuscit sie jedynie naruszenia nietykalnosci pokrzywdzonej E.P., a
zatem naruszeniem prawa oskarzonego do obrony, jak rowniez postepowaniem
wbrew zasadzie obiektywizmu i prawdy materialnej,

- art. 167 k.p.k. i art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art 452 § 2 k.p.k. oraz art. 2 §
2k.pk., art. 4 k.p.k. i art 6 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie na rozprawie
apelacyjnej w dniu 7 kwietnia 2017 roku wnioskéw dowodowych obroiAcy D.K.
zawartych w apelacji i uznaniu przez Sgd Okregowy w T., ze Sgd Rejonowy w T.
nie miat obowigzku dopuszczenia tychze =z urzedu, skutkujgcym 2z kolei
zaniechaniem sprawdzenia z urzedu przez Sgd Odwotawczy zasadnosci zarzutéw
postawionych wyrokowi Sgdu | instancji, niezasadnym pozbawieniem oskarzonego
mozliwoéci ustalenia innych osdéb, osob, ktére mogty dopusci¢ sie przestepstwa
przypisanego mu w ust. Il utrzymanego w mocy wyroku Sadu | instancji i
wykazania, ze skazany nie popetnit tegoz i dopuscit sie jedynie naruszenia
nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonej E.P., a zatem naruszeniem prawa
oskarzonego do obrony, jak rowniez postepowaniem wbrew zasadzie obiektywizmu

i prawdy materialnej”.



W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym
Sagdowi Okregowemu w T.. Na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. zwrdcit sie réwniez o
wstrzymanie wykonania wyroku skazujgcego D. K.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w T. wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasaciji.

W przypadku usitowaniu kradziezy z wkamaniem linia obrony skazanego D. K.
polegata na niekwestionowaniu faktu wejscia do doméw pokrzywdzonych po
uprzednim rozbiciu szyb w oknach i przekonywaniu, ze waga tych czynow i
okolicznosci lezgce po stronie sprawcy powinny skutkowa¢ wymierzeniem mu
tagodnej kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
W przypadku zarzutu spowodowania obrazen ciata u E. P. skazany starat sie
przekona¢ orzekajgce sady, ze obrazen tych nie spowodowat, a jedynie popchnat
pokrzywdzong, ktora upadta i uderzyta gtowg o kant fotela, co miato stanowic
naruszenie jej nietykalnosci cielesnej, a stwierdzone u pokrzywdzonej obrazenia
spowodowata inna osoba. Tej linii obrony sprzyjata niemoznos¢ uzyskania od
pokrzywdzonej, osoby w podesztym wieku, ktérej stan po pobiciu znacznie sie
pogorszyt (zmarta kilka miesiecy pozniej), logicznych i spéjnych wypowiedzi co do
przebiegu zdarzenia.

Sad pierwszej instancji linie obrony skazanego poddat weryfikacji i swoje
stanowisko w tym wzgledzie wyrazit w wydanym wyroku, za$ kontrola instancyjna
tego wyroku zostat przeprowadzona przez Sad odwotawczy bez naruszenia, tym
bardziej razgcego, przepisow wskazanych przez autora kasacji. Juz w tym miejscu
mozna zauwazy¢, ze skazany wraz z obroncg przekonywat o zaistnieniu zdarzenia,
ktére doswiadczenie zyciowe kaze uznaC za praktycznie nieprawdopodobne.
Miatoby polega¢ na tym, Zze po wyjsciu skazanego z mieszkania pokrzywdzonej, tej
samej nocy przyszedt tam inny sprawca, ktéry nie baczgc na zty stan E. P., w tym
jej zakrwawienie (skazany wyjasnit, ze gdy uderzyta gtowg o fotel, zaczeta krwawic,
a ,tej krwi bylo sporo”), przystgpit do bicia pokrzywdzonej i spowodowat u niej

dalsze obrazenia w obrebie gtowy.



Uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego nie jest obszerne, wszakze
wystarczajgco ttumaczy powody nieuwzglednienia wniesionej przez obronce
apelacji, tak w zakresie skazania D. K. za czyn z art. 157 § 1 kk., jak i
wymierzonych mu kar. Sgd ad quem odniost sie do postawionego w apelacji
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, wskazujgc, ze sg one prawidtiowe oraz
podkreslajgc, iz zachodzi pewnos¢, ze ,oskarzony D.K. dopuscit sie przypisanego
mu przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. popetnionego na szkode E.P.”. Podkreslit, w
Slad za Sgdem Rejonowym, Zze chociaz oskarzony przekonywat, ze tylko ,dosyc
mocno” odepchnagt pokrzywdzong, ktdéra upadajgc uderzyta sie o kant fotela, to
przeczy tym wyjasnieniom opinia sgdowo-lekarska. W swietle tej opinii E. P.
doznata bardzo powaznych i rozlegtych obrazeh ciata, ktore powstaty w
nastepstwie urazow czynnych (kilkukrotnego uderzania w twarz), zatem nie w
mechanizmie przedstawionym przez oskarzonego.

Sad Okregowy miat w polu widzenia opinie wydang przez Instytut Genetyki
Sagdowej w Bydgoszczy (skarzacy btednie podaje, ze ta placéwka wydata opinie w
zakresie badan daktyloskopijnych) i zasadnie stwierdzit, motywujgc to stanowisko,
ze fakt nieujawnienia na spodniach oskarzonego krwi i materialu genetycznego
pochodzgcego od E. P. nie przeczy pobiciu jej przez D. K. Chociaz nie wprost
wyrazone, to czytelne jest stanowisko Sgdu Okregowego co do tego, ze nie
przeczy sprawstwu oskarzonego réwniez fakt odnalezienia w mieszkaniu
pokrzywdzonej odciskéw palcéw innych osob niz D. Kuczka. Istotnie, nie jest
wykluczone, ze E. P. odwiedzaty rézne osoby, zas tgczenie wspomnianych
odciskow z osobami H. C. wzglednie S. S. stusznie Sgd ad quem uznat za
bezpodstawne. Sad zwrdcit uwage, ze osoby te, przestuchane w toku
postepowania, zaprzeczyly swojej obecnosci na miejscu zdarzenia, zas ich
zeznania nie byty traktowane przez strony jako istotne, przy czym w przypadku H.
C. nie postulowano jego przestuchania na rozprawie, uznajgc za wystarczajgce
odczytanie zeznan, ktére ztozyt w sledztwie. Sam obronca zresztg nie wyttumaczyt,
dlaczego wtasnie te osoby powinny byc¢ traktowane jako potencjalni sprawcy
przestepstwa. Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze ewentualne przypisanie Sladow do
konkretnej osoby wcale nie nakazywatoby uzna¢, ze krotko po wyjsciu D. K. z

mieszkania pokrzywdzonej znalazta sie ona w tym mieszkaniu i wyrzadzita krzywde



E. P. Zatem w realiach sprawy oddalenie przez Sgd Okregowy wnioskéw
dowodowych zawartych w apelacji prawa nie naruszyto, takze dlatego, ze podstawg
tej decyzji byt m.in przepis art. 427 § 3 k.p.k., w Swietle ktérego odwotujgcy sie
moze wskaza¢ nowe dowody wtedy, gdy nie modgt ich powotaé przed sgdem |
instancji, ktéra to sytuacja w niniejszej sprawie nie miata miejsca. Zupetnie
chybione jest przy tym przekonanie skarzgcego, ze na etapie postepowania
apelacyjnego podstawg oddalenia wniosku dowodowego jest ,tylko i wytgcznie”
przepis art. 452 § 2 k.p.k. Sad Najwyzszy wielokrotnie, nie tylko w powotanych w
odpowiedzi na kasacje wyrokach z dnia 4 lutego 2015 r., Il KK 57/14, LEX nr
1646021 i z dnia 8 grudnia 2016 r., Il KK 252/16, LEX nr 2195663 wskazywat, ze
btedne jest oparcie przez sad odwotawczy decyzji o oddaleniu wniosku
dowodowego na przepisie art. 452 § 2 k.p.k. Wypada wszakze zaznaczy¢, ze po
zmianie z dniem 15 kwietnia 2016 r. brzmienia tego przepisu powinien on zostac
wskazany jako podstawa prawnej wspomnianej decyzji, o ile przeprowadzenie
dowodu przez sad odwotawczy bytoby niecelowe z przyczyn okreslonych w art. 437
§ 2 zdanie drugie. Taki przypadek w rozpatrywanej sprawie jednak nie zachodzit.
Nie sposdb zgodzi¢ sie z obroncg, ze Sad Il instancji nienalezycie rozpoznat
podniesiony w apelacji zarzut wymierzenia skazanemu kary razgco
niewspotmiernej za cigg przestepstw przeciwko mieniu. Rozwazania Sadu
odnosnie do tego zarzutu sg obszerne i przekonujgco ttumaczg, dlaczego zostat on
uznany za niezasadny. Zwrocono m.in. uwage na staranne zaplanowanie przez
skazanego kradziezy z wlamaniem oraz ze dotyczyty one wilaman do domow
(mieszkan), co wzmaga stopien spotecznej szkodliwosci obu czynéw. Odnotowano,
ze w przypadku E.P. skazany zaplanowat wejscie do jej domu wiedzac, ze
zastanie tam pokrzywdzong. Najwyrazniej z myslg, ze kara wymierzona D. K. za
dwukrotne usitowanie kradziezy z wtamaniem niewiele odbiega od dolnej granicy
zagrozenia ustawowego Sgd Okregowy zauwazyt, iz wynosi ona rok pozbawienia
wolnosci oraz ze w Swietle art. 14 § 1 k.k. fakt, iz czyny zostaty zakoczone w fazie
usitowania nie ma automatycznie wptywu na wymiar kary. Zwrécit wreszcie uwage
Sad, ze skazany od dawna nie przestrzegat porzadku prawnego, co skutkowato
umieszczeniem go w zaktadzie poprawczym oraz pozniejszg karalnoscig za

przestepstwa. Jest oczywiste, ze przy nagromadzeniu tak licznych okolicznosci
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obcigzajgcych, nawet nawigzanie przez Sgd ad quem do takich podniesionych w
apelacji okolicznosci, jak przyznanie sie skazanego do usitowania kradziezy z
wlamaniem, posiadanie przez niego, aktualnie, dobrej opinii w miejscu
zamieszkania, niewymierzenie mu wczesniej kary pozbawienia wolnosci, czy
nieodniesienie przez pokrzywdzonych negatywnych nastepstw dziatania skazanego
(w sensie utraty mienia), nie mogto prowadzi¢ do ztagodzenia kary. Jak
wspomniano, w przypadku przestepstw przeciwko mieniu Sgd odwotawczy zwrdcit
uwage na dolng granice zagrozenia ustawowego i nie sposob przyjgc, by
rozwazajgc inne jeszcze okolicznosci rzutujgce na wymiar kary, doszedt do
przekonania, ze kara wymierzona oskarzonemu za dwa przestepstwa, niewiele
odbiegajgca od ustawowego minimum, byta razgco niewspotmierna. Trzeba
rébwniez zaznaczy¢, ze praktycznie wszystkie okolicznosci eksponowane przez
skarzgcego jako przemawiajgce za tagodniejszym potraktowaniem skazanego miat
na uwadze przy wymiarze kary Sad | instancji oraz ze odnoszac sie do zarzutu
apelacji Sad odwotawczy stwierdzit, iz Sad Rejonowy prawidlowo rozwazyt
okolicznosci majgce wptyw na wymiar kar jednostkowych i kary tgcznej. Wobec
tego, ze skarzgcy zdaje sie twierdzic, iz nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu apelacji
dotyczgcego wymiaru kary za usitowanie kradziezy z wlamaniem pozbawito
skazanego mozliwosci skorzystania z warunkowego zawieszenia wykonania kary
tacznej pozbawienia wolnosci (chociaz w apelacji o zawieszeniu kary tacznej nie
wspominat) nalezy zauwazy¢, ze koniecznym warunkiem zastosowania probaciji
byto wymierzenie skazanemu tej kary w wysokosci nieprzekraczajgcej roku (art. 69
§ 1 kk., z uwagi na czas popetnienia przestepstw majgcy w tej sprawie
zastosowanie w brzmieniu obowigzujgcym po 1 lipca 2015 r.). Taki wymiar kary
mogtby nastgpi¢ nie tylko w razie obnizenia skazanemu do ustawowego minimum
kary za cigg przestepstw z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k., ale tez po
ztagodzeniu przynajmniej do roku kary pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art.
157 § 1 k.k., a nastepnie wymierzeniu kary tgcznej na zasadzie absorbcji. Jest
jednak oczywiste, ze w realiach sprawy wydanie takiego orzeczenia nie wchodzito
w rachube. W apelacji obronca kwestionowat skazanie D. K. za czyn z art. 157 § 1
k.k., zatem nie przytoczyt zadnych argumentéw przemawiajgcych za wydatnym

ztagodzeniem wymierzonej za ten czyn kary. Z kolei Sgd odwotawczy kontrolujgc



11

wymiar tej kary przytoczyt szereg okolicznosci obcigzajgcych, w tym zaatakowanie
przez sprawce w wyjgtkowo brutalny sposdb kobiety w podesztym wieku (88-letniej)
i dotkliwe dla niej nastepstwa pobicia, w szczegdlnosci utrate zdolnosci do
samodzielnego funkcjonowania. Jest wiec widoczne, Zze Sad odwotawczy
prawidtowo skontrolowat orzeczenie Sgdu meriti o karze i wyttumaczyt, dlaczego
nie znalazt zadnych podstaw do Zztagodzenia wymierzonych skazanemu kar
jednostkowych oraz kary tgczne;.

Z tych wzgledow kasacje obroncy skazanego oddalono jako oczywiscie
bezzasadng na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 1 i 3 k.p.k.). W takim
wypadku bezprzedmiotowe byto wypowiadanie sie co do wstrzymania wykonania
orzeczenia.

Obcigzenie skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

znajduje uzasadnienie w tresci art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k.

kc



