Sygn. akt IV KK 334/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie Z. K.,

wobec ktérego umorzono postepowanie o czyny z art. 216 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 4 sierpnia 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, na
korzy$¢ Z. K.,

od postanowienia Sgdu Rejonowego w D. z dnia 15 marca 2016 r., sygn. akt Il K

(),

postanowit:

1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie w zakresie czynow opisanych
w jego sentencji w punkcie | podpunkty 1-16 i na podstawie art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. umorzy¢ postepowanie w tym zakresie;

2. oddali¢ kasacje w pozostatym zakresie;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S. - Kancelaria
Adwokacka w W. kwote 1180,80 zt (tysigc sto osiemdziesigt ztotych i
osiemdziesigt groszy), w tym VAT, tytutem wynagrodzenia za pomoc
prawng udzielong Z. K. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, tj.:
sporzagdzenie odpowiedzi na kasacje oraz stawiennictwo na rozprawe
kasacyjna.

4. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Z. K. zostat oskarzony o to, ze:

1.

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl -
zniewazyt Prezesa Sadu Apelacyjnego w (...) W. B., w zwigzku z petnieniem
przez niego obowigzkéw stuzbowych, uzywajgc wobec niego stéw
obrazliwych i pomowit go o takie postepowanie i wtasciwosci, ktébre mogag
ponizy¢ go w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
petnionego przez niego stanowiska, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212
§2kk wzw. art. 11 §2k.k. wzw. zart. 12 k.k;;

w okresie od stycznia 2003 r. do wrzesnia 2005 r. w K. dziatajgc w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu,
zniewazyt publicznie, uzywajgc wobec niej stow obrazliwych - za
posrednictwem portalu internetowego Zarzgdu Gtéwnego Stowarzyszenia
Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng
z.pl — W. Z. i pomowit jg o takie postepowanie i wtasciwosci, ktére mogag
ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywania zawodu adwokata, to jest o czyn z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k,;

w okresie od stycznia 2003 r. do wrzesnia 2005 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w kréotkich odstepach czasu — za
posrednictwem portalu internetowego Zarzgdu Gtéwnego Stowarzyszenia
Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng
z.pl, zniewazyt SSR delegowang do Sgdu Okregowego Wydziat IX Rodzinny
— A. W. — K., w zwigzku z petnieniem przez nig obowigzkdéw stuzbowych,
uzywajgc wobec niej stbw obrazliwych i pomowit jg o takie postepowanie i
wiasciwosci, ktore mogg ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate
zaufania potrzebnego dla wykonywania zawodu sedziego, to jest o czyn z art.
226 §1kk.iart. 212§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;



w okresie od stycznia 2003 r. do wrzesnia 2005 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu - za
posrednictwem portalu internetowego Zarzgdu Gtéwnego Stowarzyszenia
Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng
z.pl, zniewazyt SSR delegowang do Sgdu Okregowego Wydziat IX Rodzinny
— 1. S., w zwigzku z petnieniem przez nig obowigzkdéw stuzbowych, uzywajgc
wobec niej stébw obrazliwych i pomowit jg o takie postepowanie i wtasciwosci,
ktére mogg ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego dla wykonywania zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1
kk.iart.212§ 2 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k.;

w okresie od stycznia 2003 r. do wrzesnia 2005 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu - za
posrednictwem portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia
Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng
z.pl, zniewazyt Sedzie Sadu Okregowego w K. Wydziat IX Rodzinny — E. H.,
w zwigzku z petnieniem przez nig obowigzkdéw stuzbowych, uzywajgc wobec
niej stow obrazliwych i pomowit jg o takie postepowanie i wtasciwosci, ktére
mogag ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego
dla wykonywania zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212
§2kk wzw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 kk;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzgdu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt Sedziego Sgdu Apelacyjnego J. K., w zwigzku z petnieniem przez
niego obowigzkdéw stuzbowych, uzywajgc wobec niego stow obrazliwych i
pomowit go o takie postepowanie i wtasciwosci, ktére mogg ponizy¢ go w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywania
zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 § 2 k.k. w zw. z
art. 11§ 2k.k. wzw. zart. 12 k.k;

w okresie od stycznia 2003 r. do wrzesnia 2005 r. w Krakowie, dziatajgc w

wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu — za



10.

posrednictwem portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia
Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng
z.pl, zniewazyt Sedzie Sgadu Apelacyjnego w (...) M. K. T., w zwigzku z
petnieniem przez nig obowigzkow stuzbowych, uzywajgc wobec niej stow
obrazliwych i pomowit jg o takie postepowanie i wlasciwosci, kiére mogag
ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywania zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 §
2kk.wzw.zart. 11§ 2k.k. wzw. zart. 12 kk.;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu za posrednictwem
portalu internetowego Zarzgdu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
wvvw.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt Sedzie Sgdu Apelacyjnego w (...) A. K. B., w zwigzku z
petnieniem przez nig obowigzkdéw stuzbowych, uzywajgc wobec niej stow
obrazliwych i pomowit jg o takie postepowanie i wtasciwosci, ktére moga
ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywania zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 §
2kk. wzw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 kk.;

w okresie od stycznia 2003 r. do wrzesnia 2005 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu - za
posrednictwem portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia
Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng
z.pl, zniewazyt Sedzie Sgdu Okregowego w K. petnigcg funkcje
Przewodniczgcej Wydziatu IX Rodzinnego — A. O., w zwigzku z petnieniem
przez nig obowigzkow stuzbowych, uzywajgc wobec niej stow obrazliwych i
pomdwit jg o takie postepowanie i wiasciwosci, ktore mogg ponizy¢ jg w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla jej stanowiska,
tojestoczyn zart. 226 § 1 k.kk.iart. 212§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k.;

w okresie od stycznia 2003 r. do wrzednia 2005 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu - za

posrednictwem portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia



11.

12.

13.

Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng
z.pl, zniewazyt Sedzie Sgdu Okregowego w K. — T. D., w zwigzku z
petnieniem przez nig obowigzkéw stuzbowych, uzywajgc wobec niej stéw
obrazliwych i pomowit jg o takie postepowanie i wtasciwosci, ktére moga
ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywania zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 §
2kk.wzw.zart. 11§ 2k.k. wzw. zart. 12 kk.;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt Sedzie Sgdu Okregowego w K. — D. K., w zwigzku z petnieniem
przez nig obowigzkow stuzbowych, uzywajgc wobec niej stow obrazliwych i
pomowit jg o takie postepowanie i wiasciwosci, ktore mogg ponizy¢ jg w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywania
zawodu sedziego, to jesto czyn z art. 226 § 1 kk. i art. 212 § 2 k. k. w zw. z
art. 11§ 2k.k. wzw. zart. 12 k.k;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajagc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzgdu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt Sedzie Sgdu Okregowego w K. — J. O., w zwigzku z petnieniem
przez nig obowigzkdéw stuzbowych, uzywajgc wobec niej stébw obrazliwych i
pomowit jg o takie postepowanie i wtasciwosci, ktére mogg ponizy¢ jg w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywania
zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 § 2 kk. w
zw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k;;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w Krakowie, dziatajgc w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu - za
posrednictwem portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia
Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng

z.pl, zniewazyt Sedzie Sgdu Okregowego w K. — A. K. W., w zwigzku z



14.

15.

16.

petnieniem przez nig obowigzkow stuzbowych, uzywajgc wobec niej stow
obrazliwych i pomowit jg o takie postepowanie i wlasciwosci, kiére mogag
ponizy¢ jg w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywania zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 §
2kk.wzw.zart. 11§ 2k.k. wzw. zart. 12 kk.;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt Sedzie Sgdu Okregowego w K. — M. F., w zwigzku z petnieniem
przez nig obowigzkéw stuzbowych, uzywajgc wobec niej stow obrazliwych i
poméwit jg o takie postepowanie i wiasciwosci, ktére mogg ponizy¢ jg w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywania
zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 § 2 k.k. w zw. z
art. 11§ 2k.k. wzw. zart. 12k k;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt Sedzie Sadu Okregowego w K., petnigcg funkcje Prezesa Sgdu
Okregowego w K. — M. R., w zwigzku z petnieniem przez nig obowigzkow
stuzbowych, uzywajgc wobec niej stow obrazliwych i poméwit jg o takie
postepowanie i witasciwosci, ktore mogg ponizy¢ jg w opinii publicznej i
narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla jej stanowiska, to jest o czyn z art.
226 §1kk.iart. 212§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z. art. 12 k.k.;

w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt Sedziego Sadu Apelacyjnego K. S., w zwigzku z petnieniem przez
niego obowigzkdéw stuzbowych, uzywajgc wobec niego stow obrazliwych i

pomowit go o takie postepowanie i wkasciwosci, ktére mogg ponizy¢ go w



opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywania
zawodu sedziego, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 § 2 k.k. w zw. z
art. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k;

17.  w okresie od stycznia 2003 r. do maja 2005 r. w K., dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu - za posrednictwem
portalu internetowego Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) -
www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie strony pod domeng z.pl,
zniewazyt urzad Rzecznika Praw Obywatelskich, uzywajgc wobec
piastujgcego go A. Z. stéw obrazliwych i pomowit go o takie postepowanie i
wiasciwosci, ktore mogg ponizy¢ go w opinii publicznej i narazi¢ na utrate
zaufania potrzebnego dla piastowanego urzedu, to jest o czyn z art. 226 § 1
kk.iart. 212§ 2kk.wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z art. 12 k.k;

18. w okresie od stycznia 2003 r. do wrzesnia 2005 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z goéry powzigtego zamiaru, w Kkrotkich odstepach czasu,
publicznie za posrednictwem portalu internetowego Zarzgdu Gtéwnego
Stowarzyszenia Obrony (...) - www.z.webpark.pl i zatozonej przez siebie
strony pod domeng z.pl, rozpowszechniat wiadomosci z rozpraw sgdowych
prowadzonych z wytgczeniem jawnosci przed Sgdem Okregowym Wydziat
IX Rodzinny w sprawie sygn. | CR (...) z wtasnego powddztwa o rozwéd, to
jestoczyn zart. 241 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Dziatajgc na podstawie art. 37 k.p.k. Sgd Najwyzszy wyznaczyt do

rozpoznania przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy w D..

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2007 r., w sprawie o sygnaturze Il K (...), Sad

Rejonowy w D. uznat oskarzonego Z. K. za winnego czynéw:

-zart. 226 §1kk.iart. 212§ 2kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk. i za

kazdy z tych czynoéw skazat go na kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych

przy okresleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 100 zt (15 czyndw;
punkty: I, [lI-XVI wyroku; wszystkie czyny dotyczyty zniewazenia i pomdwienia
sedziéw sgdow powszechnych);

-z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktéry wymierzono mu kare grzywny w

wymiarze 30 stawek dziennych przy okresleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na

kwote 100 zt (czyn z punktu Il wyroku);



-zart. 226 §3 kk.iart. 212§ 2 kk.wzw. zart. 11§ 2k k. iwzw. z art. 12 k.k., za
ktory wymierzono mu grzywne w wymiarze 40 stawek dziennych przy okresleniu
wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 100 zt (czyn z punktu XVII wyroku,
dotyczacy zniewazenia urzedu Rzecznika Praw Obywatelskich);

-z art. 241 § 2 k.kk. w zw. z art. 12 k.k., za ktéry wymierzono mu kare grzywny w
wymiarze 40 stawek dziennych przy okresleniu wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 100 zt (czyn opisany w punkcie XVIII wyroku).

Sad Rejonowy w miejsce orzeczonych jednostkowych kar grzywny orzekt
wobec oskarzonego Z. K. tgczng kare grzywny w wymiarze 150 stawek przy
okresleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych (pkt XIX).

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie w dniu 27 grudnia 2007 r.

Wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2010 r., sygn. akt Il Ko (...), Sad Okregowy w
R., na wniosek obroncy skazanego, wznowit postepowanie w sprawie Il K (...),
odnos$nie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach I, 11I-XVII i uchylit w tej czesci wyrok
Sadu Rejonowego w D. z dnia 18 grudnia 2007 r., sygn. akt Il K (...) przekazujgc w
tym zakresie sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. W tym miejscu
nalezy wyjasni¢, ze, jak wynika z uzasadnienia tego wyroku, wznowienie nastgpito
z uwagi na wyrok TK z dnia 11 pazdziernika 2006 r. (P 3/06, OTK — A 2006, nr 9,
poz. 121) i miato dotyczy¢ wytgcznie rozstrzygnie¢, ktérymi przypisano skazanemu
czyny zart. 226 §1 kk.iart. 212§ 2w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. (k.
3533 verte). Tymczasem wyrokiem tym uchylono takze rozstrzygniecie zawarte w
punkcie XVII wyroku Sagdu Rejonowego w D., dotyczgce czynu zakwalifikowanego
zart. 226 § 3 kk.iart. 212§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Po uchyleniu tego wyroku sprawa zostata przydzielona do referatu Sedziego
B. S. ktéra wnioskowata o wytgczenie jej od rozpoznania tej sprawy z uwagi na
zarzuty podnoszone przez oskarzonego w licznych pismach. Podobne wnioski
ztozyli inni Sedziowie tego Sadu. Wniosek ten nie zostat uwzgledniony (k. 3569).

Dnia 15 marca 2011 r. przed Sadem Rejonowym, w D. odbyta sie rozprawa
w sprawie o sygnaturze Il K (...). Z protokotu tej rozprawy wynika, ze doszto na niej
do odczytania aktu oskarzenia przez prokuratora. Nastepnie oskarzony sktadat

wyjasnienia i odpowiadat na pytania przewodniczgcego, obroncy i prokuratora. Na



tej rozprawie sgd postanowit zwrdcic sie do biegtych psychiatréw o wydanie opinii o
stanie zdrowia psychicznego oskarzonego.

Dnia 7 lipca 2011 r. Sgd Rejonowy w D. zawiesit postepowanie w sprawie |l
K (...) w zwigzku z zapowiedzig wniesienia kasacji przez Prokuratora Generalnego
(k. 3814).

Dnia 9 marca 2012 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta kasacja Prokuratora
Generalnego, ktérg zaskarzono na korzys$¢ Z. K. wyrok Sgadu Rejonowego w D. z
dnia 18 grudnia 2007 r. w zakresie czyndw opisanych w punktach Il i XVIII tego
wyroku. Kasacja ta zostata uwzgledniona, co spowodowato uchylenie wyroku Sgdu
Rejonowego w D. w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy temu Sgadowi do
ponownego rozpoznania. Sgd Najwyzszy wskazat m.in. na potrzebe uzupetnienia
postepowania dowodowego przez przestuchanie swiadka K. t..

Po rozpoznaniu kasacji sprawa ponownie wptyneta do Sgdu Rejonowego w
D.. Zarzadzeniem z dnia 15 marca 2012 r. nadano jej sygnature akt Il K (...) i
przydzielono do referatu SSR B. S. (k. 3844). Postanowieniem z dnia 15 marca
2012 r. Sad Rejonowy w D. podjgt zawieszone postepowanie w sprawie Il K (...) (k.
3850). W tym samym dniu Sad Rejonowy wydat réwniez postanowienie o
potgczeniu sprawy Il K (...) ze sprawg Il K (...) (k. 3854).

Zarzgdzeniem z dnia 16 kwietnia 2012 r. wyznaczono Z. K. obronce z urzedu
(art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. i art. 81 § 1 k.p.k.) — k. 3876.

Dnia 29 czerwca 2012 r. odbyta sie rozprawa w sprawie Il K (...), na ktérg
nie stawit sie oskarzony, stawit sie natomiast jego obronca i prokurator. Sad
postanowit prowadzi¢ rozprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego ,na podstawie art.
479 § 1 k.p.k.”. Na podstawie art. 345 § 1 k.p.k. obronca ztozyt wniosek o
przekazanie sprawy prokuratorowi w celu uzupetnienia postepowania
przygotowawczego. Wniosek ten nie zostat uwzgledniony. Na podstawie art. 479 §
2 k.p.k. odczytano wyjasnienia oskarzonego ztozone w toku poprzednio
prowadzonego postepowania sgdowego oraz te ztozone na rozprawie w dniu 15
marca 2011 r. Na podstawie art. 202 § 1 k.p.k. zwrécono sie do biegtych
psychiatrow o wydanie opinii dot. Z. K., czemu sprzeciwit sie obronca (k. 4003).

W ciggu kolejnych kilku miesiecy byty wydawane w sprawie decyzje

incydentalne, zwigzane gtobwnie z realizacjg badan psychiatrycznych oskarzonego
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(wydawanie postanowien o zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu,
rozpoznawanie wnioskow o wytgczenie biegtych, itp.) oraz z rozpoznawaniem
kolejnych wnioskdéw oskarzonego o wytgczenie Sedziego B. S..

Zarzgdzeniem z dnia 31 maja 2013 r. zmieniono przedmiot posiedzenia z 14
czerwca 2013 r., wyznaczonego w celu zastosowania tymczasowego aresztowania,
na umorzenie w czesci postepowania karnego (k. 4299). Na posiedzenie z dnia 14
czerwca 2013 r. nie stawit sie oskarzony, stawit sie natomiast jego obronca. Na
podstawie art. 399 k.p.k. Sad uprzedzit obecnych o mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej czynow zarzucanych oskarzonemu w punktach | i [lI-XVI aktu oskarzenia i
zakwalifikowania ich z art. 216 § 2 k.k. iart. 212§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kkk. w
zw. z art. 12 k.k. Jednoczesnie prokurator oswiadczyt, ze obejmuje powyzsze
przestepstwa $ciganiem z urzedu i wnidst 0 umorzenie postepowania z uwagi na
przedawnienie ich karalnosci. Natomiast obroca wnidst o umorzenie postepowania
z powodu niepopetnienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw (k. 4350).

Na tym posiedzeniu wydano postanowienie, ktore zawiera dwa punkty. W
punkcie | Sgd Rejonowy w D., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101
§ 2 kk. iart.102 k.k. w zw. z art. 443 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne przeciwko Z. K. o czyny z art. 216 § 2 k.k. i art. 212§ 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (15 czynéw z punktéw | i llI-XVI aktu
oskarzenia; wszystkie dotyczgce zniewazenia i pomdwienia sedziow sgdow
powszechnych) i z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (1 czyn opisany w punkcie |l
aktu oskarzenia, dotyczgcy pomédwienia adwokata W. Z. ). W punkcie |l
postanowienia Sgd Rejonowy, na podstawie art. 34 § 3 k.p.k., wylgczyt do
odrebnego rozpoznania sprawe o0 czyny zarzucane Z. K., dotyczgce zniewazenia i
zniestawienia urzedu Rzecznika Praw Obywatelskich (art. 226 § 3 k.k. i art. 212 § 2
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — czyn z punktu XVII aktu oskarzenia)
oraz o publiczne rozpowszechnienie wiadomosci z rozprawy sgdowej prowadzonej
z wylgczeniem jawnosci (art. 241 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — czyn z punktu XVIII
aktu oskarzenia).

Po rozpoznaniu zazalenia oskarzonego, Sad Okregowy w R.

postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il Kz (...), uchylit zaskarzone
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rozstrzygniecie w punkcie | i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Rejonowemu
w D. do ponownego rozpoznania.

Sprawa zostata zarejestrowana pod sygn. akt Il K (...) (k. 4431) i skierowana
do referatu SSR B. S.. Zarzadzeniem z dnia 19 wrzesnia 2013 r. potgczono do
wspolnego rozpoznania sprawe |l K (...) ze sprawg Il K (...) (chociaz nie wynika to
wprost z akt sprawy, nalezy uznac, ze sprawa o sygnaturze Il K (...) to sprawa
wylgczona do odrebnego postepowania postanowieniem z 14 czerwca 2013 r. -
punkt Il tego postanowienia). Dalej sprawa Z. K. byta prowadzona wtasnie pod tg
sygnaturg.

W ciggu kolejnych miesiecy w sprawie podejmowano jedynie czynnosSci
incydentalne, jak np. wydanie postanowienia o powotaniu biegtego psychologa,
rozpoznanie skargi na przewlektos¢ postepowania, czy zmierzajgce do ustalania
terminu badania oskarzonego przez biegtych i wyegzekwowania jego stawiennictwa
na to badanie. Zostat tez oddalony kolejny wniosek oskarzonego o wytgczenie
Sedziego B. S. od rozpoznania jego sprawy.

Zarzgdzeniem z dnia 11 lipca 2014 r. wyznaczono termin posiedzenia na 23
wrzesnia 2014 r. w przedmiocie umorzenia postepowania lub jego zawieszenia (k.
4870). Nastepnie termin ten odwofano z powodu choroby sedziego (k. 4928) i
wyznaczono posiedzenie na 12 listopada 2014 r. (k. 4938). Na posiedzenie z dniu
12 listopada 2014 r. nie stawit sie oskarzony, stawit sie obronca oraz biegli (ustna
opinia), posiedzenie odroczono do 12 grudnia 2014 r. — k. 4957, termin ten
odwotano (k. 5045). Zarzgdzeniem z dnia 8 stycznia 2015 r. wyznaczono na 3
lutego 2015 r. termin posiedzenia w przedmiocie umorzenia postepowania lub
orzeczenia o zastosowaniu obserwacji psychiatrycznej (k. 5056). Posiedzenie w
tym terminie nie odbyto sie, ostatecznie zostato wyznaczone na 14 kwietnia 2015 r.
(k. 5186). Na posiedzeniu w dniu 14 kwietnia 2015 r. oskarzony nie stawit sie, stawit
sie obronca substytucyjny. Sgd wydat postanowienie w przedmiocie obserwacji
psychiatrycznej oskarzonego (k. 5282).

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2016 r. Sgd Okregowy w R. nie
uwzglednit wniosku oskarzonego o wytgczenie od rozpoznania sprawy wszystkich
Sedzibw Sadu Rejonowego w D.. Zarzadzeniem z dnia 4 lutego 2016 r.

wyznaczono termin posiedzenia w przedmiocie umorzenia postepowania karnego
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na 15 marca 2016 r. Z przestanych do pokrzywdzonych zawiadomien o terminie
tego posiedzenia wynika, ze miato to by¢ posiedzenie przeprowadzone na
podstawie art. 339 § 3 pkt 1 lub 2 k.p.k.

Postanowieniem z dnia 15 marca 2016 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy
w D. umorzyt postepowanie w tej sprawie z powodu przedawnienia karalnosci
czynéw zarzucanych Z. K.. W punkcie | tego postanowienia jako podstawe
umorzenia powotano art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 2 k.k. i art. 102 k.k.,
za$ w punkcie I, w odniesieniu do czynéw publicznoskargowych - art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. wzw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 102 k.p.k. Trzeba przy tym zaznaczyc,
ze w postanowieniu wskazano inng kwalifikacje prawng czyndw, eliminujgc z nigj
art. 226 § 1 k.p.k. zgodnie z zaleceniami wyroku Sgdu Okregowego w R,
wydanego na skutek uwzglednienia wniosku 0 wznowienie postepowania karnego.
Ponadto z kwalifikacji prawnej niektorych czynow wyeliminowano art. 12 k.k., co
Sad uzasadnit ustaleniem, ze przestepne zachowanie oskarzonego w stosunku do
czworki pokrzywdzonych ograniczyto sie do zapiséw w jednym pismie. Sad zmienit
rébwniez ramy czasowe przypisanych oskarzonemu czyndéw (na takg potrzebe
wskazywat Sgd Najwyzszy w swoim wyroku z 2012 r.), jak tez opisy niektorych
czynow zabronionych, eliminujgc z nich wskazania na dziatanie oskarzonego na
stronie z.pl lub dziatanie na stronie www.zgsopo.webpark.pl.

Postanowienie to uprawomocnito sie w dniu 16 kwietnia 2016 r.

Kasacje od powyzszego postanowienia na korzys¢ Z. K. wniost Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny zarzucajgc mu ,razgce i majgce istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie
art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na wydaniu w dniu 14 marca 2016 r.
postanowienia o umorzeniu postepowania karnego prowadzonego przeciwko Z. K.
w zakresie czynéw opisanych w jego sentencji w punkcie | podpunkty 1-16 - wobec
przedawnienia ich karalnosci, przez sedziego, ktéry brat udziat w wydaniu
wczesniejszego postanowienia z dnia 14 czerwca 2013 r., sygn. akt Il K (...),
rozstrzygajacego w tym samym zakresie, ktére zostato nastepnie uchylone w
instancji odwotawczej wskutek wniesienia zazalenia, a sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji, co stanowito jednoczesnie

bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., a nadto
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razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie przepisow prawa
procesowedgo, a mianowicie art. 7 i 92 k.p.k., polegajgce na dokonaniu oceny
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego z naruszeniem zasady
prawidtowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego i
bez uwzglednienia catoksztattu ujawnionych w toku postepowania okoliczno$ci,
poprzez przyjecie, ze to oskarzony osobiscie bgdz przy pomocy innej osoby,
umieszczajgc na stronach internetowych: www.zgsopo.webpark.pl i z.pl, zniewazyt i
pomoéwit pokrzywdzonych o takie postepowanie lub wiasciwosci, ktdére moga
ponizy¢ ich w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego
stanowiska oraz rozpowszechniat okolicznosci z rozprawy rozwodowej toczgcej sie
z wylgczeniem jawnosci, podczas gdy ta okolicznos¢ nie zostata bezspornie
ustalona, skutkiem czego doszto do naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.”.

Skarzacy w zwigzku z podniesionym zarzutem wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k. z uwagi na niedajgce sie usung¢ watpliwosci co do sprawstwa
oskarzonego.

W odpowiedzi na kasacje obrohAca wyznaczony z urzedu w celu
reprezentowania Z. K. w postepowaniu kasacyjnym wniést o ,uchylenie
zaskarzonego postanowienia i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k. z uwagi na niedajgce sie usungé watpliwosci co do sprawstwa

oskarzonego”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego okazata sie
czesciowo zasadna, bowiem w czesci zaskarzone postanowienie jest dotkniete
uchybieniem o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Rzeczywiscie w
wydaniu w dniu 15 marca 2016 r. postanowienia o umorzeniu postepowania
karnego prowadzonego przeciwko Z. K. w zakresie czynow opisanych w jego
sentencji w punkcie | podpunkty 1-16, brata udziat Sedzia B. S., ktéra wydata takze
wczesniejsze postanowienie z dnia 14 czerwca 2013 r., sygn. akt Il K (...)
rozstrzygajace w tym samym zakresie, ktére zostato nastepnie uchylone w instancji

odwotawczej wskutek wniesienia zazalenia, a sprawe przekazano do ponownego
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rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Stanowi to razgce naruszenie art. 40 § 1
pkt 7 k.p.k., uznane przez ustawodawce za bezwzgledng podstawe uchylenia
orzeczenia (art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.; por. w tym wzgledzie: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 31 marca 1988 r., Il KR 36/88; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23 lipca 2020 r., lll KK 287/19). Wobec jednoznacznego nakazu wynikajgcego
z art. 439 § 1 k.p.k., zaskarzone orzeczenie nalezato zatem uchylic w powyzszym
zakresie (punktu | podpunktu 1-16).

Normalnym nastepstwem uchylenia orzeczenia z powodu tej bezwzglednej
przestanki odwotawczej jest przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, tym
razem przez sgd, w ktorym zasiadajg sedziowie niepodlegajgcy wytgczeniu na
podstawie art. 40 § 1 k.p.k. Rzecz jednak w tym, Zze doszto juz do przedawnienia
karalnosci wszystkich zarzucanych Z. K. czyndw, przy odniesieniu terminow
przedawnienia karalnosci do przyjetej przez Sad Rejonowy w D. kwalifikacji
prawnej tych czynow, zawartej w zaskarzonym postanowieniu. W sprawie nie jest
wiec mozliwe wydanie takiego orzeczenia nastepczego, jakie zazwyczaj generuje
uchylenie orzeczenia z powodu bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1
pkt 1 k.p.k.

W kasacji sformutowano takze drugi zarzut kasacyjny, odnoszgcy sie juz do
catosci zaskarzonego postanowienia. Mianowicie, zdaniem autora kasacji, w
sprawie doszto do razgcego i majgcego istotny wpltyw na treS¢ postanowienia
naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 92 k.p.k., polegajgcego na dokonaniu oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego =z naruszeniem zasady
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego i bez
uwzglednienia catoksztattu ujawnionych w toku postepowania okolicznosci, poprzez
przyjecie, ze to oskarzony osobiscie bgdz przy pomocy innej osoby, umieszczajgc
na stronach internetowych: www.zgsopo.webpark.pl i z.pl, zniewazyt i pomowit
pokrzywdzonych o takie postepowanie lub wtasciwosci, ktére mogg ponizy¢ ich w
opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska
oraz rozpowszechniat okoliczno$ci z rozprawy rozwodowej toczgcej sie z
wytgczeniem jawnosci, podczas gdy ta okolicznosc¢ nie zostata bezspornie ustalona,

skutkiem czego ,doszto do naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.”.
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Aby ustosunkowac sie do tego zarzutu, jak réwniez wniosku zawartego w
kasacji, nalezato przesledzi¢ z uwagg tok przeprowadzonego w sprawie
postepowania. Temu tez miato stuzy¢ dos¢ szczegdtowe jego zrelacjonowanie w
tzw. czesci historycznej tego uzasadnienia. Istotne dla sprawy fakty sg nastepujgce:

1). W 2007 r. Z. K. zostat prawomocnie skazany za wszystkie 18
zarzucanych mu czynow;

2). Uchylenie prawomocnego wyroku skazujgcego na skutek wznowienia
postepowania co do 16 z tych 18 czyndw nastgpito nie z tego powodu, ze nowe
fakty lub dowody wskazywaty na niestusznos¢ skazania Z. K. Powodem uchylenia
wyroku byto naruszenie prawa materialnego, polegajgce na skazaniu oskarzonego
za czyny kumulatywnie kwalifikowane roéwniez z art. 226 § 1 kk. przy
jednoczesnym braku wykazania w opisie tych czynoéw, ze pomowienie nastgpito w
zwigzku i podczas petnienia obowigzkow stuzbowych. Orzeczenie to nie stwarzato
zatem przeszkdéd prawnych do dalszego prowadzenia postepowania karnego o
zarzucone w akcie oskarzenia czyny, tyle ze konieczne byto wyeliminowanie z
kwalifikacji prawnej tych czynéw art. 226 § 1 k.k. Zmiana opisdw czyndéw na
niekorzys¢ oskarzonego nie wchodzita w gre z powodu zakazu reformationis in
peius.

3). Uchylenie prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w D. z 2007 r. co do
dwoch innych sposréd 18 przypisanych nim czynow nastgpito w 2012 r. z mocy
wyroku Sgdu Najwyzszego, uwzgledniajgcego kasacje Prokuratora Generalnego.
W uzasadnieniu tego wyroku wskazano na konieczno$¢ przeprowadzenia w
sprawie dalszych dowoddw, mianowicie przestuchania w charakterze swiadka K. t..,
oraz korekty czasu popetnienia czynéw zabronionych. Sad Najwyzszy rozpoznajgcy
kasacje, pomimo takich mozliwosci prawnych, nie stwierdzit, aby skazanie
oskarzonego w 2007 r. byto ,oczywiscie niestuszne”. Wowczas musiatby bowiem
wydaé wyrok uniewinniajgcy (por. art. 537 § 2 k.p.k.).

4) W kasacji Minister Sprawiedliwo$ci — Prokurator Generalny stwierdza, ze
po uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego w D. z 2007 r. przez Sgd Okregowy w 2010
r. (w czesci), a nastepnie przez Sad Najwyzszy w 2012 r (w dalszej czesci), nie
doszto w sprawie do otwarcia przewodu sgdowego. Analiza akt sprawy prowadzi do

odmiennych wnioskow, szczegotowo przedstawionych w czesci historycznej tego
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uzasadnienia. Pierwsza rozprawa w sprawie po uchyleniu wyroku na skutek
wniosku 0 wznowienie postepowania odbyta sie 15 marca 2011 r. Doszto wéwczas
do odczytania aktu oskarzenia i odebrania wyjasnien od oskarzonego, a to sg
czynnosci stanowigce o otwarciu przewodu sgdowego. Trzeba zatem przyja¢, ze w
odniesieniu do czynow opisanych w punktach | oraz Ill — XVII wyroku Sadu
Rejonowego w D. z 2007 r., juz w 2011 r. doszto do otwarcia przewodu sgdowego
w ramach ponownego rozpoznania sprawy. Druga rozprawa w tej sprawie odbyta
sie juz po uchyleniu pozostatych rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku z 2007 r. przez
Sad Najwyzszy. Po potgczeniu sprawy juz prowadzonej z nowg, przekazang do
ponownego rozpoznania przez Sad Najwyzszy, dnia 29 czerwca 2012 r. odbyta sie
rozprawa, ktérg zdecydowano sie prowadzi¢ pod nieobecnos¢ oskarzonego.
Odczytano tez jego wyjasnienia ztozone na wczesniejszych etapach postepowania.
Niestety analiza akt sprawy nie prowadzi do jednoznacznych wnioskow co do tego,
czy sad zdecydowat sie prowadzic¢ rozprawe od poczatku ze wzgledu na potgczenie
spraw i wczesniejsze zawieszenie postepowania w sprawie o sygn. Il K (...). Z
protokotu tej rozprawy nie wynika, izby doszto do ponownego odczytania aktu
oskarzenia. Ponadto, w toku rozprawy obronca ztozyt wniosek na podstawie
owczesnie obowigzujgcego art. 345 k.p.k., ktdérego rozpoznanie powinno miec
miejsce przed otwarciem przewodu sgdowego. Za przyjeciem, ze na tej rozprawie
przewodu sgdowego nie otwarto przemawia fakt, ze po rozprawie w dniu 29
czerwca 2012 r. Sgd wydawat orzeczenie konczgce to postepowanie nie w formie
wyroku umarzajgcego postepowanie z powodu przedawnienia karalnosci czynow,
tylko w formie postanowienia, co pozostawatoby w sprzecznosci z wymogami art.
414 § 1 k.p.k., gdyby przyja¢, ze jednak doszto do otwarcia przewodu sgdowego.
Lektura akt prowadzi do wniosku, ze Sgd Rejonowy w D., po uchyleniu przez
Sad Okregowy w R. jego postanowienia z dnia 14 czerwca 2013 r. i ponownym
potgczeniu spraw (sprawy wytgczonej do odrebnego rozpoznania i sprawy
przekazanej do ponownego rozpoznania po uchyleniu postanowienia 0 umorzeniu),
procedowat na posiedzeniach, czyli tak, jakby do otwarcia przewodu sgdowego w
tej sprawie nie doszto. Swiadczy o tym to, Zze wysylajgc pokrzywdzonym w 2016 r.
zawiadomienia 0 posiedzeniu w przedmiocie umorzenia postepowania,

informowano ich o posiedzeniu przeprowadzanym w trybie art. 339 § 3 pkt 1 lub 2
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k.p.k. Sad prowadzit jednoczes$nie czynnosci zmierzajgce do ustalenia stanu
poczytalnosci oskarzonego w chwili czynu i w toku postepowania (pozyskat m.in.
opinie biegtych psychiatrow).

5). W sprawie, po uchyleniu wyroku z 2007 r., nie przeprowadzono nowych
dowodow oprocz przestuchania oskarzonego na rozprawie w dniu 15 marca 2011 r.
i pozyskania opinii sgdowo-psychiatrycznej. W szczegolnosci, nie wykonano
zalecen Sadu Najwyzszego co do potrzeby przestuchania $wiadka K. £.. Powdd
takiego postgpienia zostat szczegdétowo wyjasniony w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia. K. t. jednoznacznie oswiadczyt w piSmie skierowanym do Sadu, ze
nie stawi sie na przestuchanie ze wzgledéw zdrowotnych, a ponadto nie ma
zadnych informacji w tej sprawie i nic nie pamieta z uwagi na uptyw czasu.

6). Poza sporem pozostaje, ze wszystkie czyny zabronione objete
zaskarzonym postanowieniem rzeczywiscie ulegly przedawnieniu przed datg jego
wydania, wiekszo$¢ z nich (16 z 18) jeszcze w 2013 r.

7). Poza sporem pozostaje, a przynajmniej nie zakwestionowano tego w
kasacji, ze wymienione w zaskarzonym postanowieniu zniewazajgce i ponizajgce
treSci byly zawarte w wymienionych tam pismach kierowanych przez Z. K. do
sgdow i innych organow panstwowych. W kasacji argumentuje sie jedynie, ze nie
ustalono, izby to oskarzony osobiscie lub przy pomocy innej osoby umieszczat te
tresci na stronach internetowych.

8). Po zmianie kwalifikacji prawnej czyndw zarzucanych w akcie oskarzenia
prokurator oswiadczyt, ze obejmuje je $ciganiem z urzedu (k. 4350).

W kontekscie poczynionych powyzej ustalen o przebiegu postepowania w
sprawie skarzgcego, jak rowniez konfrontujgc tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia z aktami sprawy, trzeba stwierdzic¢, ze zarzut kasacyjny, w zakresie
w jakim wskazuje na razgce naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 92 k.p.k. przez Sad
Rejonowy w D., co miato z kolei doprowadzi¢ do razgcego naruszenia art. 17 § 1
pkt. 1 k.p.k., jest bezzasadny.

Sad Rejonowy w sposob przekonujgcy wykazat, dlaczego w jego ocenie nie
zachodzity przestanki do umorzenia postepowania karnego wobec Z. K. przy
zastosowaniu innej podstawy prawnej niz wskazana w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. lub

wrecz uniewinnienia oskarzonego. Decyzja Sadu o umorzeniu postepowania
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wiasnie na tej podstawie prawnej byta stuszna. Nalezy stwierdzi¢, ze dalekie od
wzorowego postepowania byto prowadzenie nadal czynnosci w sprawie, takich jak
chociazby pozyskiwanie opinii 0 stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, juz po
dacie, w ktorej karalnos¢ wiekszosci zarzucanych oskarzonemu czyndw ulegfa
przedawnieniu. Te okolicznosci nie sg jednak przedmiotem zarzutéw kasacyjnych.

W orzecznictwie utrwalit sie poglad, ktory Sgd Najwyzszy orzekajgcy w tej
sprawie podziela, ze w wypadku uchylenia wyroku skazujgcego w trybie kasacji lub
wznowienia postepowania, gdy nie jest mozliwe uniewinnienie oskarzonego, a
uptyngt okres przedawnienia karalnosci, postepowania karnego nie wolno
prowadzi¢ i podlega ono umorzeniu na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2007 r., Il KK 340/06). Sad Najwyzszy
wielokrotnie tez podkreslat, ze w przypadku zbiegu negatywnych przestanek
procesowych, okreslonych w art. 17 § 1 pkt 11 2 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.,
sad powinien umorzy¢ postepowanie z uwagi na niedopuszczalno$¢ jego dalszego
prowadzenia. Zasada ta nie ma jednak zastosowania wowczas, gdy zbieg tych
przestanek zostanie stwierdzony dopiero po przeprowadzeniu dowoddéw i
wyjasnieniu wszystkich okolicznosci faktycznych sprawy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., | KZP 27/10, OSNKW 2011, z. 1, poz. 5).
Wowczas umorzenie z powodu przedawnienia karalnosci jest dopuszczalne, ale
tylko wtedy, gdy nie ma od razu podstaw do uniewinnienia oskarzonego z braku
czynu lub braku znamion czynu albo braku winy. Wskazuje sie, ze umorzenie z racji
przedawnienia wchodzi tez zawsze w rachube, gdyby kwestie istnienia czynu, jego
znamion i odpowiedzialnosci wymagaty dalszego dowodzenia, gdyz postepowaniu
w tej materii stoi na przeszkodzie przedawnienie karalnosci (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 lipca 2002 r., IV KKN 264/99; postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2002 r., V KKN 484/00).

Odnoszac ogolne standardy dotyczace zbiegu przestanek na grunt tej
sprawy trzeba w pierwszej kolejnosci stwierdzic, ze jezeli sg watpliwosci co do tego,
czy zebrany w postepowaniu materiat dowodowy potwierdza w stopniu
wystarczajgcym wyrazong w akcie oskarzenia hipoteze co do sprawstwa
oskarzonego, to art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k. pozwala sgdowi umorzy¢ postepowanie z

braku podstawy faktycznej oskarzenia. Jednak, z woli ustawodawcy, moze do tego
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dojs¢ jedynie wéwczas, gdy zachodzi, verba legis, oczywisty brak faktycznych
podstaw oskarzenia (art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.). W kasacji nie wskazuje sie, izby w
rozpatrywanej sprawie zachodzit oczywisty brak faktycznych podstaw oskarzenia.
Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny argumentuje natomiast, ze
umorzenie powinno nastgpi¢ ,z uwagi na niedajgce sie usung¢ watpliwosci co do
sprawstwa oskarzonego”. Jest rzeczg oczywistg, ze stwierdzenie niedajgcych sie
usung¢ watpliwosci co do sprawstwa zmusza kazdy sad do uniewinnienia
oskarzonego, jezeli stan ten zostanie ustalony po otwarciu przewodu sgdowego i
przeprowadzeniu wszystkich dowodéw w sprawie. Zgodnie z orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego, wowczas nalezy da¢ pierwszenstwo przestance uniewinnienia (art.
17 § 1 pkt 1 lub 2 k.p.k.) a nie przestance umorzenia z powodu przedawnienia
karalnosci. Rzecz jednak w tym, Zze sposéb procedowania Sgdu Rejonowego w D.
spowodowat istotne watpliwosci co do tego, czy Sad ten wydat zaskarzone
postanowienie po otwarciu przewodu sgdowego przynajmniej co do czesci objetych
nim czynow. Nalezy raczej przyjg¢, podobnie jak to uczyniono w kasacji, ze po
otwarciu przewodu sgdowego na rozprawie w dniu 15 marca 2011 r. i potgczeniu
spraw do wspolnego rozpoznania w 2012 r. Sad ten zdecydowat sie prowadzic
rozprawe od poczatku, zas do ponownego otwarcia przewodu sgdowego, tym
razem w odniesieniu do wszystkich czyndw zarzucanych aktem oskarzenia, juz nie
doszto. Sgd wprost wskazat w zawiadomieniach do pokrzywdzonych, ze zamierza
wydac zaskarzone postanowienie o umorzeniu w trybie art. 339 § 3 pkt 1 lub 2 k.p.k.
Skoro tak, to juz z tego powodu, ze w sprawie doszto do przedawnienia karalnosci
zanim przeprowadzono w niej wszystkie dowody i wyjasniono wszystkie
okolicznosci faktyczne na rozprawie, dalsze prowadzenie postepowania blokowata
negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. i niedopuszczalne byto
jego prowadzenie. Zatem stuszna byta decyzja o jego umorzeniu witasnie na tej
podstawie prawne;j.

Co jednak istotniejsze, w ocenie Sagdu Rejonowego w D., materiat dowodowy
zebrany w postepowaniu przygotowawczym i w toku poprzednio prowadzonego
postepowania sgdowego uprawniat go do uznania, ze w ogole nie zachodzi w
sprawie sytuacja zbiegu przestanek z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. i z art. 17 § 1 pkt 6

k.p.k. W ocenie tego Sadu nawet bez dalszego prowadzenia postepowania
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dowodowego, zgromadzony materiat dowodowy potwierdzat w stopniu
wystarczajgcym hipoteze o sprawstwie zarzucanych oskarzonemu czyndéw,
wyrazong w akcie oskarzenia. Sad nie mogt jednak dalej tej hipotezy weryfikowac,
bowiem na przeszkodzie temu stato przedawnienie karalnosci czyndw, ktore, w
ocenie tego Sadu, po dokonaniu zmiany ich opiséw i kwalifikacji prawnej w
stosunku do wskazanej w akcie oskarzenia, mozna byto przypisa¢ oskarzonemu.
Trzeba w tym miejscu przypomniec, ze niesporne byto zamieszczenie przez
Z. K. tresci zniewazajgcych i zniestawiajgcych w jego pismach procesowych
kierowanych do sadéw i innych organéw panstwowych. Natomiast, zdaniem autora
kasacji, Sgd Rejonowy w D. razgco naruszyt art. 7 k.p.k. i art. 92 k.p.k. uznajac, ze
Z. K. miat wptyw na decyzje o publikowaniu w internecie tych pism, jak rowniez
informacji z rozprawy prowadzonej z wytgczeniem jawnosci. W kasacji wskazano,
ze stosowne ustalenia w tym zakresie Sgd Rejonowy w D. poczynit na podstawie
pisma z 30 pazdziernika 2006 r. oraz pisma z 20 lipca 2004 r., jak réwniez tego, ze
strona z.pl, na ktorej umieszczane byly pisma zaczyna sie od podania danych
personalnych oskarzonego i zawiera opis jego postepowania rozwodowego.
Analiza zaskarzonego postanowienia prowadzi do konkluzji, ze Sgd Rejonowy w D.
wyprowadzit wnioski w tym zakresie ze zdecydowanie wigekszej ilosci dowodow
zgromadzonych w aktach sprawy. Sgd Rejonowy w D. wskazat w tym wzgledzie na:
1. pismo z 30 pazdziernika 2006 r. w ktérym Z. K. sformutowat wobec czesci
pokrzywdzonych propozycje, ze w razie przedtozenia przez nich oswiadczen,
iz nie czujg sie pokrzywdzeni w tej sprawie, w ciggu tygodnia od daty
ztozenia stosownego pisma, cyt.: ,usuniete zostang z pism znajdujgcych sie
na mojej oraz Zarzadu Giéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) stronach
internetowych panstwa nazwiska” (s. 12 pisma; k. 2877 akt sprawy). W tym
samym piSmie oskarzony, adresujgc swg wypowiedz do innych 6
pokrzywdzonych, stwierdzit, ze jezeli znajdg niniejsze pismo na znanych im
stronach internetowych, nie powinni mie¢ mu za zte, bowiem z nimi z
radoscig spotka sie w sadzie.
2. pismo z 20 lipca 2004 r., w ktorym Z. K. poinformowat, ze elektroniczna
wersja jego wniosku oraz wszystkich — do konca trwania postepowania [z

jego powodztwa)l jego pism i odpowiedzi na nie bedg umieszczane na
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stronach internetowych Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) (S.

30 pisma, k. 119 verte).

3. fakt, ze we wszystkich pismach umieszczonych na stronach internetowych
widnieje rozdzielnik, komu te pisma zostaty przekazane oprécz adresata. W
tym rozdzielniku zazwyczaj byt umieszczany adres strony internetowej
www.zgsopo.webpark.pl.

4. pismo z 7 czerwca 2004 r. adresowane do W. B., w ktorym Z. K. wprost
zapowiedziat, ze przesle to pismo do przedstawicieli wtadz, administraciji,
medidw, za$ elektroniczna wersja tego pisma znajdzie sie na internetowych
stronach Zarzagdu Gtéwnego Stowarzyszenia Obrony (...) (s. 12 pisma, k.
147 verte akt sprawy).

5. pismo z 17 lutego 2005 r., zaadresowane do éwczesnego Rzecznika Praw
Obywatelskich i przekazane do wiadomosci wielu podmiotéw, w tym stron
internetowych www.zgsopo.z.pl oraz www.zkekus.z.pl, w ktérym Z. K
stwierdza, ze przekazuje do publicznej wiadomosci informacje z przebiegu
rozpoczetego w 1997 r. postepowania z jego powddztwa, ,dopiero od 2002 r.”
(s. 24 pisma, k. 581 akt sprawy). W tym samym pismie z 17 lutego 2005 r. Z.
K. napisat, ze on sie swoimi pismami broni przed bezprawiem, podajac je do
publicznej wiadomosci (s. 30 pisma, k. 587).

Sad Rejonowy w D. uznat, ze wskazane powyzej okolicznosci potwierdzajg
nie tylko to, ze Z. K. dostarczat zniewazajgce i zniestawiajgce materiaty do
publikacji, ale rowniez mdégt decydowac o ich usunieciu ze stron internetowych, co
oskarzony wprost sam przyznawat w tych pismach, natomiast negowat w swoich
wyjasnieniach ztozonych w ponownym postepowaniu. W Swietle tresci
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia i akt sprawy, takie ustalenia nie sposob
uznac za poczynione z razgcym naruszeniem zasad wiedzy, logiki i doswiadczenia
zyciowego. Na marginesie trzeba wyjasni¢, ze w zarzucie kasacji przyjeto jakoby
Sad Rejonowy w D. poczynit ustalenie, iz ,oskarzony osobiscie bgdz przy pomocy
innej osoby” umieszczat wiadome materiaty na stronach internetowych.
Tymczasem, jak wynika z zaskarzonego postanowienia, Sgd Rejonowy w D. przyjat
inny opis czynow w ramach tych zarzucanych aktem oskarzenia. Z postanowienia

wynika, ze umorzono postepowanie karne przeciwko Z. K. owi toczgce sie o to, ze
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zniewazat i pomawiat pokrzywdzonych ,za posrednictwem” portalu internetowego
Zarzadu Gtownego Stowarzyszenia Obrony (...) lub ,za posrednictwem” strony pod
domeng z.pl. W akcie oskarzenia dodatkowo w opisach niektorych czynéw byta
mowa o tym, ze oskarzony dziata ,za posrednictwem zatozonej przez siebie strony”.
Majgc na wzgledzie tres¢ pisma INTERII.PL S.A. z dnia 1 pazdziernika 2007 r., Sad
zmienit ramy czasowe czynow objetych umorzonym postepowaniem i nie poczynit
ustalenia, ze strone na tym portalu zaktadat Z. K..

Podsumowujgc, Sad Rejonowy w D. wydajgc zaskarzone postanowienie nie
naruszyt w sposob razgcy wskazanych w zarzucie kasacji przepisow art. 7 k.p.k. i
art. 92 k.p.k. Nie doszto tez do razgcego naruszenia art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
Stwierdziwszy przedawnienie karalnosci czynow, jakie mozna byto po zmianie ich
opisu i kwalifikacji prawnej przypisa¢ oskarzonemu, Sad ten umorzyt postepowanie
zgodnie z wymogami art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., bowiem, w mys| utrwalonego
orzecznictwa nie jest dopuszczalne prowadzenie postepowania po stwierdzeniu tej
bezwzglednej negatywnej przestanki procesowej. Co nalezy podkresli¢, w sprawie
nie doszto do wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy na rozprawie, a w Swietle
orzecznictwa Sagdu Najwyzszego, dopiero wowczas nalezatoby uniewinnic¢
oskarzonego, nadajgc pierwszenstwo przestance z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. w
stosunku do przestanki z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Chociaz, jak juz wczesniej
wskazano, sposéb procedowania Sgdu Rejonowego w D. w tej sprawie nie byt w
petni poprawny (chociazby przez zwlekanie z wydaniem decyzji 0 umorzeniu
postepowania z powodu przedawnienia karalnosci czesci czynéw juz w 2013 r.), to
jednak sama decyzja o umorzeniu postepowania i podana dla niej podstawa
prawna byty prawidiowe.

Tej konkluzji nie zmienia powotanie sie¢ w uzasadnieniu kasacji na
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1994 r. (I KRN 217/94,
OSNKW 1994, z. 11-12, poz. 69). Postanowienie to dotyczy zupetnie innej sytuacji
procesowej, mianowicie zbiegu przestanki umorzenia postepowania z powodu
amnestii i niepopetnienia czynu. Taka sytuacja nie zaistniata w tej sprawie. Kwestia
rozstrzygniecia zbiegu przestanki z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. z przestankg z art. 17 § 1

pkt 6 k.p.k. jest w orzecznictwie Sadu Najwyzszego rozstrzygana w sposob
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zaprezentowany juz w tym uzasadnieniu. Zaskarzone postanowienie wpisuje sie w
te linie orzecznictwa.

Wobec uznania zasadnosci zarzutu kasacyjnego jedynie w tej czesci, w
ktérej wskazywat on na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, kasacja
spowodowata uchylenie zaskarzonego postanowienia jedynie w czesci, w jakiej
byto ono dotkniete tym uchybieniem (czyli w zakresie punktu | podpunktu 1-16).
Jednoczesnie, wobec tego, ze doszto juz do przedawnienia karalnosci czynow
wskazanych w tej czesci postanowienia, konieczne byto wydanie orzeczenia
nastepczego w postaci umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. Ze wzgledu na negatywng przestanke procesowg wyrazong w tym przepisie,
nie jest bowiem mozliwe dalsze prowadzenie tego postepowania, tym razem przez
sad, w ktérym nie bedzie zasiadat sedzia podlegajgcy wytgczeniu na podstawie art.
40 § 1 k.p.k.

W pozostatym zakresie (czyli w odniesieniu do punktu Il zaskarzonego
postanowienia) kasacja zostata oddalona. Do tej czesci postanowienia nie odnosi
sie bezwzgledna podstawa odwotawcza a jedynie zarzut razgcego naruszenia art. 7
k.p.k. i art. 92 k.p.k., ktére miato doprowadzi¢ do naruszenia art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
Ze wzgleddéw przedstawionych juz w tym uzasadnieniu, zarzut ten okazat sie
bezzasadny. Wobec tego nalezato oddali¢ kasacje w tym zakresie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 538 Kk.p.k.
Uwzgledniajgc wniosek obroncy z urzedu, na podstawie § 17 ust. 2 pkt 6i § 17 ust.
3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (tj.: Dz. U. z 2019 r., poz. 18), Sad Najwyzszy
zasgdzit od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwote 1180,80 zt za sporzadzenie
odpowiedzi na kasacje i obrone Z. K. na rozprawie kasacyjne;.

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



