Sygn. akt IV KK 333/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie M. D.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 18 stycznia 2022 r.,
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa [X.],

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa [...],

I. uchyla zaskarzone postanowienie oraz utrzymane nim w
mocy postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 16 lipca
2019 r.,, sygn. akt Il AKa [...], a kosztami postepowania
kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa;

Il zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. K., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 738 zt (stownie: siedemset trzydziesci
osiem ziotych) w tym 23% VAT, za obrone skazanego z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym oraz kwote 573,36 zt (stownie: pieéset
siedemdziesiat trzy ztote i 36/100 groszy) tytutem zwrotu kosztéw

dojazdu do Sadu Najwyzszego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt XXI K (...), Sgd Okregowy w
K. uznat M. D. za winnego popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2
pkt 1 k.k. - i za to na mocy art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 2 pkt 1 k.k., przy
zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 1 k.k., skazat go na kare 8 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg przez obronce M.D. oraz przez
oskarzyciela publicznego na niekorzys¢ oskarzonego, w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze. Apelacje w imieniu Prokuratora Rejonowego w P. sporzadzit
asesor tamtejszej Prokuratury, ktéremu Prokurator Generalny powierzyt na
podstawie art. 173 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze (Dz.
U. z 2019 r., poz. 740 jt), na czas okreslony, wykonywanie czynnosci
prokuratorskich.

Sporzadzony  $rodek  odwotawczy  zostat zaaprobowany  przez
bezposredniego przetozonego autora apelacji, stosownie do tresci art. 173 § 2 w/w
ustawy. W dniu 10 czerwca 2019 r. apelacja zostata ztozona w Biurze Podawczym
Sadu Okregowego w K., a na mocy zarzgdzenia Przewodniczgcego wiasciwego
Wydziatu tego Sgdu z dnia 25 czerwca 2019 r., Prokuratora Rejonowa w P. zostata
zawiadomiona o jej przyjeciu. Po przedtozeniu akt sprawy wraz z apelacjami,
postanowieniem z dnia 16 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w (...),
dziatajgc na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k., pozostawit
apelacje sporzgdzong przez asesora Prokuratury Rejonowej w P. bez rozpoznania.
W uzasadnieniu Sgd podnidst, ze asesor, ktdry sporzadzit apelacje, nie prowadzit w
przedmiotowej sprawie postepowania przygotowawczego, w zwigzku z czym wobec
tresci przepisu art. 173 § 1 pkt 1 ustawy Prawo o prokuraturze, byt osobg
nieuprawniong do wniesienia srodka odwotawczego.

Zazalenie na to postanowienie wniost Prokurator Rejonowy w P., zarzucajgc
obraze art. 173 § 1 w/w ustawy oraz art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. i
art. 120 k.p.k. Po rozpoznaniu zazalenia Sad Apelacyjny w (...) (w innym sktadzie)
postanowieniem z dnia 30 lipca 2019 r., sygn. akt 1l AKa (X.), utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie, podtrzymujgc w catosci stanowisko Sgdu orzekajgcego w
pierwszej instanciji.

Kasacje od postanowienia Sgdu odwotawczego wniost na podstawie art.

521 § 1 k.p.k. na niekorzys¢ skazanego Prokurator Generalny, ktéry zarzucit razgce



i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie przepisow prawa
procesowego - art. 433 § 2 k.p.k. wzw. zart. 94 § 1 pkt S k.p.k.iart. 98 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli
odwotawczej zarzutdw dotyczgcych obrazy:

-art. 173 § 1 i 2 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze (Dz.
U. z 2019 r., poz. 740 j.t.), poprzez niezasadne przyjecie, ze asesor prokuratury nie
moze sporzadzi¢ apelacji od wyroku sgdu okregowego w sprawie, w ktorej nie
prowadzit postepowania przygotowawczego, podczas gdy wiasciwa interpretacja
tego przepisu wskazuje, iz zakaz udziatu w postepowaniu przed sgdem okregowym
oraz sgdem apelacyjnym nie obejmuje zakazu sporzgdzania przez asesora
prokuratury srodka odwotawczego od orzeczenia sgdu okregowego;

-art. 120 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 430 § 1 k.p.k. poprzez
zaniechanie wezwania Prokuratora Rejonowego w P. do usuniecia w terminie 7 dni
braku formalnego poprzez ztozenie stosownego podpisu pod apelacjg oskarzyciela
publicznego wniesiong na niekorzy$s¢ M. D. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z
dnia 15 kwietnia 2019 r., o sygn. XXI K (...) - co doprowadzito do utrzymania w
mocy niezasadnego postanowienia Sgdu | instancji o pozostawieniu wskazanej
apelacji bez rozpoznania, jako wniesionej przez osobe nieuprawniong.

W  konkluzji Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz utrzymanego nim w mocy postanowienia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Dodatkowo nalezy stwierdzi¢, Zze rozpoznajgc apelacje obroncy, Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2019 r., w sprawie Il AKa (...),
ztagodzit wymierzong wobec M. D. kare pozbawienia wolnosci do lat 6 i okreslit, ze
oskarzony winien odbywac jg w systemie terapeutycznym dla osoby uzaleznionej
od alkoholu, a w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu
pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja przedstawiona przez Prokuratora Generalnego okazafa sie stuszna
co do zasady, chociaz niemozliwe byto przyjecie rozstrzygniecia nastepczego w
postaci przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) celem nadania jej

dalszego biegu w postepowaniu odwotawczym, o czym w dalszej czesci



uzasadnienia.

Nalezato przyzna¢ racje autorowi kasacji, iz zaskarzone postanowienie (oraz
utrzymane nim w mocy postanowienie z dnia 16 lipca 2019 r.) zapadto z razgcym
naruszeniem wskazanych w tej skardze przepisow prawa, co miato istotny wptyw
na tresc¢ tego orzeczenia. Nie ulega watpliwosci, iz Sgd odwotawczy (orzekajgc w
instancji poziomej) dokonat nierzetelnej kontroli formalnej wniesionego zazalenia,
akceptujgc stanowisko Sadu | instancji, ze sporzgdzong przez asesora Prokuratury
apelacje nalezy pozostawi¢ bez rozpoznania jako ztozong przez osobe
nieuprawniong. Podkresli¢ nalezy, ze przepis art. 429 § 1 k.p.k. jednoznacznie
wskazuje, iz prezes sgdu pierwszej instancji odmawia przyjecia Srodka
odwotawczego, jezeli wniesiony zostat po terminie lub przez osobe nieuprawniong
albo jest niedopuszczalny z mocy ustawy. Nie ulega watpliwosci, ze regulacja ta
odnosi sie wprost do brakéw srodka odwotawczego o charakterze nieusuwalnym.
Natomiast w przypadku brakéw formalnych srodka odwotawczego o charakterze
usuwalnym, prezes sgdu pierwszej instancji zobowigzany jest najpierw wdrozy¢
tryb ich uzupetnienia, o ktérym mowa w art. 120 § 1 k.p.k. Dopiero, gdy podmiot
wezwany do uzupetnienia tego rodzaju brakéw nie zastosuje sie do niego, mozliwe
jest wydanie zarzgdzenia o odmowie przyjecia srodka odwotawczego. Z kolei
przepis art. 430 § 1 k.p.k. stanowi, ze sgd odwotawczy pozostawia bez rozpoznania
przyjety srodek odwotawczy, jezeli zachodzg okolicznosci okreslone w art. 429 § 1
albo jezeli przyjecie tego srodka nastgpito na skutek niezasadnego przywrdcenia
terminu.

Z powyzszego zestawienia przepiséw wynika zatem, ze w sytuacji, gdy do
sagdu odwotawczego wplynie przyjety przez prezesa sadu | instancji $rodek
odwotawczy obarczony usuwalnymi brakami formalnymi, co do ktérych nie
wdrozono trybu z art. 120 § 1 k.p.k., prezes sgdu odwotawczego (przewodniczgcy
wydziatu, upowazniony sedzia - art. 93 § 2 k.p.k.) winien ten tryb uruchomic, na co
tez trafnie zwrécit uwage skarzacy. Dopiero nieuzupetnienie stwierdzonych brakéw
w terminie uzasadnia pozostawienie srodka odwotawczego bez rozpoznania (por.

D. Swiecki [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz. J. Skorupka (red.),



Warszawa 2015, s. 1106).

Podkreslenia wymaga fakt, ze podstawowym uchybieniem popetnionym
przez Sad Apelacyjny w (...), orzekajgcy zarbwno w pierwszej jak i w drugiej
instancji, byto wadliwe okreslenie podmiotu wnoszgcego apelacje od wyroku Sgdu
Okregowego i przyjecie, ze byt nim asesor Prokuratury Rejonowej w P. Stanowisko
takie wyprowadzit Sad z faktu, Zze asesor nie prowadzit postepowania
przygotowawczego w niniejszej sprawie i nie dokonat w jego toku Zzadnych
czynnosci. Orzekajgc w przedmiocie zazalenia prokuratora na postanowienie z dnia
16 lipca 2019 r., Sad Apelacyjny uznat dodatkowo, iz ziozenie podpisu przez
asesora prokuratorskiego, a nie prokuratora, pod pismem procesowym jakim jest
apelacja, nie stanowi braku formalnego, ktéry mogtby zosta¢ usuniety w trybie art.
120 k.p.k.

Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje stwierdza, ze
stanowisko Sgdu Apelacyjnego w (...) w zakresie dotyczgcym wskazanego braku
formalnego jest razgco btedne.

Wypada zwroci¢ uwage, ze jedng z zasad ustrojowych organizacji
prokuratury jest zasada indyferencji i jednolitosci wyrazajgca sie w tym, ze dla
zewnetrznej skutecznosci czynnosci podejmowanych przez prokuratora, jako
gospodarza postepowania przygotowawczego oraz jako oskarzyciela publicznego
w postepowaniu przed sgdami, nie majg znaczenia zmiany podmiotowe. Innymi
stowy, wykonywanie poszczegdlnych czynnosci w ramach danego postepowania
karnego przez roznych prokuratorow nie wptywa na skutecznos¢ tych czynnosci, a
zatem wszelkie czynnosci dokonywane przez poszczegolnych prokuratoréw
uwazane sg za czynnosci catej prokuratury (por. K. T. Boratynska [w:] Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. A. Sakowicz (red.), Warszawa 2015, s. 150 —
152).

Zgodnie z trescig art. 45 § 1 k.p.k., oskarzycielem publicznym przed
wszystkimi sgdami jest prokurator, ktory jest strong postepowania. W konsekwencji
wiec, jak stanowi art. 425 k.p.k., prokurator jest uprawniony do korzystania ze

Srodkow odwotawczych. Uprawnionymi do wniesienia apelacji od wyroku sadu |



instancji sg na podstawie art. 444 k.p.k. strony postepowania oraz inne osoby w
przepisie tym wskazane. A wiec takg uprawniong strong jest prokurator, jako organ
bedacy w postepowaniu sgdowym oskarzycielem publicznym. Z kolei przepis art.
446 § 1 k.p.k. okre$la podmioty, ktére mogg sporzadzi¢ i podpisa¢ apelacje od
wyroku sgdu okregowego — z oczywistych przyczyn nalezy do nich prokurator.

Natomiast zgodnie z trescig art. 174 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 stycznia
2016 r. Prawo o prokuraturze, do asesorow stosuje sie przepisy dotyczgce
prokuratoréw, z wymienionymi w tym przepisie wylgczeniami. Podstawg do
dziatania asesora prokuratury, a zatem do wykonywania przez niego czynnosci
prokuratorskich, jest art. 173 § 1 pkt 1 ustawy. Zgodnie z tg regulacjg asesor
prokuratury, ktéremu Prokurator Generalny powierzyt wykonywanie czynnosci
prokuratorskich, nie ma prawa udziatu w postepowaniu przed sagdem apelacyjnym
oraz w postepowaniu przed sgdem okregowym, z wyjgtkiem postepowania w
pierwszej instancji w sprawach, w ktérych prowadzit postepowanie
przygotowawcze. Z kolei stosownie do tresci art. 173 § 1 pkt 2 tej ustawy, asesor
prokuratury nie jest uprawniony do wystepowania przed Sgdem Najwyzszym, nie
ma tez prawa sporzgdzania srodkéw zaskarzenia oraz wnioskow do Sadu
Najwyzszego. Analiza wskazanych przepisow dowodzi, ze zaréwno prokurator, jak i
asesor prokuratury, realizujg zadania i wykonujg czynnosci prokuratora, jako
organu o okreslonym statusie ustrojowym i procesowym. Nie mozna zatem
postrzegac ich dziatan w procesie, jako dziatan okreslonych osoéb, funkcjonujgcych
niejako we wkasnym imieniu i na swojg rzecz.

Jest faktem, ze w przedmiotowe] sprawie pod tekstem apelacji podpisat sie
asesor Prokuratury Rejonowej w P. (k. 418 akt sprawy). Nalezy jednak zwrocic
uwage, ze przepis art. 119 § 1 k.p.k. poza podpisem osoby sktadajgcej pismo (art.
119 § 1 pkt 4 k.p.k.) wymaga réwniez oznaczenia organu (osoby) wnoszgcego
pismo (art. 119 § 1 pkt 2 k.p.k.). Tres¢ pozostawionego bez rozpoznania srodka
odwotawczego nie pozostawia zas watpliwosci, ze jako wnoszgcego apelacje
wskazano Prokuratora Rejonowego w P., a wiec podmiot, ktéry byt oskarzycielem

publicznym, a tym samym strong postepowania toczgcego sie przed Sgdem



Okregowym w K. pod sygnaturg akt XXI K (...) (k. 414). Na pierwszej stronie tej
apelacji widnieje tez piecze¢ organu wnoszgcego skarge, czyli Prokuratury
Rejonowej w P. Zaakcentowa¢ wypada, ze osobami nieuprawnionymi, o ktérych
mowa w art. 429 § 1 k.p.k., sg w przypadku apelacji osoby, ktére nie majg przymiotu
podmiotéw wskazanych w art. 444 k.p.k., a nadto te, ktére wprawdzie przymiot ten
formalnie majg, ale nie posiadajg gravamen. W konsekwencji wiec podmiot
wskazany w apelacji jako wnoszacy te skarge (Prokurator Rejonowy w P., a nie
asesor tej Prokuratury) byt podmiotem uprawnionym do wywiedzenia tego $rodka
zaskarzenia. W tej sytuacji, podpisanie apelacji przez asesora Prokuratury
Rejonowej, ktory w istocie nie byt do tego uprawniony, powinno by¢ potraktowane
wylgcznie w kategorii braku usuwalnego (co juz wskazano powyzej),
wymagajgcego wdrozenia trybu z art. 120 § 1 k.p.k. Zresztg, brak ten zostat
usuniety, gdyz sktadajgc zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
pozostawiajgce apelacje bez rozpoznania (w pierwszej instanciji), przedtozono nie
tylko zaaprobowany przez prokuratora egzemplarz tej skargi, ale osobiscie
podpisany przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w P., stosownie do wymogu
okreslonego w art. 173 § 2 ustawy Prawo o prokuraturze. Ze wskazanego przepisu
wynika, ze czynnos¢ asygnowana w ten sposob przez prokuratora uprawnionego
do dokonania danej czynnosci, powinna by¢ traktowana jak dokonana przez te
osobe uprawniong. Innymi stowy, uprawnione jest twierdzenie, ze asesor wykonat
jedynie czynnosc¢ polegajgcg na ztozeniu podpisu pod apelacjg, dziatajgc jednak na
rzecz Prokuratury Rejonowej w ujeciu procesowym. W rezultacie czynnosc¢ ta winna
by¢ oceniana z punktu widzenia wywotania wszystkich niezbednych skutkéw
prawnoprocesowych, jakie zwigzane sg z faktem wniesienia apelacji przez
prokuratora. Nie ulega watpliwosci, ze ostatecznie strong wnoszgcg apelacje od
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt XXI K (...), byt
Prokurator Rejonowy w P., a wiec podmiot bedgcy gospodarzem postepowania
przygotowawczego, a takze uczestnikiem postepowania przed tym Sagdem
Okregowym, a nie konkretny asesor prokuratury.

W rezultacie tych uwag Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje Prokuratora



Generalnego i uchylit zaskarzone postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz
utrzymane nim w mocy postanowienie tego Sadu z dnia 19 lipca 2019 r.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze jakkolwiek kasacja co do zasady byta trafna, to
niemozliwe bylo przyjecie rozstrzygniecia nastepczego w postaci przekazania
sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) celem nadania jej dalszego biegu w
postepowaniu odwotawczym, zmierzajgcego do merytorycznego rozpoznania tej
skargi. W niniejszej bowiem szczegolnej sytuacji procesowej uchylenie wskazanych
postanowien nie wzruszato w zadnym stopniu wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 20 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...) i nie mogto wptyng¢ bezposrednio na
prawomocnos¢ wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt
XXI K (...). Wyrok ten bowiem stat sie prawomocny w dniu 20 wrzesnia 2019 r. po
rozpoznaniu przez Sad drugiej instancji apelacji obroncy oskarzonego i ztagodzeniu
przez ten Sad wymierzonej wobec M.D. kary pozbawienia wolnosci. A zatem
wdrozona niniejszg skargg nadzwyczajng Prokuratora Generalnego procedura
kasacyjna nie mogta w zadnym stopniu tej prawomocnosci wyroku pozbawic.
Niezaleznie bowiem od zaskarzenia kasacjg w/w postanowien, dla prawidiowego
wzruszenia prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 20 wrzesnia
2019 r. koniecznym byloby zaskarzenie skargg nadzwyczajng rowniez tego
orzeczenia. Tylko takie postgpienie — w przypadku uwzglednienia kasacji przez Sad
Najwyzszy - uprawniatoby Sad Apelacyjny do ponownego rozpoznania obydwu
apelacji - obroncy oskarzonego oraz Prokuratora Rejonowego w P. W chwili
obecnej nie jest to mozliwe z uwagi na tres¢ art. 524 § 3 k.p.k., zgodnie z ktérym
niedopuszczalne jest uwzglednienie kasacji na niekorzys¢ oskarzonego wniesione;j
po uptywie roku od daty uprawomocnienia sie orzeczenia. Uchylenie przez Sad
Najwyzszy zaskarzonych niniejszg kasacjg w/w postanowien Sgdu Apelacyjnego
ani nie wzrusza prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, ani nie uprawnia do
liczenia terminu, o ktérym mowa w art. 524 § 3 k.p.k., dopiero od daty tegoz
rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego. Nalezy zaakcentowaé, iz zasada rzetelnosci
procesowej oraz gwarancje wynikajgce z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP nie

pozwalajg na podwazanie prawomocnosci wyroku na niekorzys¢ oskarzonego po



wskazanym w ustawie terminie, a zatem niemozliwe jest prowadzenie
postepowania w sposéb zagrazajgcy tej fundamentalnej zasadzie procesu karnego.
Dotyczy to rowniez nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

W rezultacie Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone kasacjg postanowienia jako
oczywiscie bezzasadne, zas akta sprawy nalezato zwroci¢ Sgdowi Apelacyjnemu w

(...) Kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzono na podstawie art.
638 k.p.k. Skarb Panstwa.



