IV KK 332/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie D. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 pazdziernika 2023 r.
wniosku obronhcy

0 zasgdzenie kosztow obrony w postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., art. 223 ust. 2 ustawy z 6
lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2022, poz. 1166)

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa narzeczr. pr. P. L. — Kancelariaw
S., 886,06 zt (osiemset osiemdziesigt szes¢ 6/100), w tym podatek
Vat, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji

W sprawie.

UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy postanowieniem z 19 wrzesnia 2023 r.,
oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez obronce z urzedu D. M.
(k. 27 akta SN). Obronca r. pr. P. L., 2 pazdziernika 2023 r., ztozyt wniosek o
przyznanie wynagrodzenia z tytutu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

temu skazanemu, gdyz koszty te nie zostaty pokryte w czesci, ani w catosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Whiosek jest zasadny.
Zgodnie z art. 626 § 2 k.p.k. jesli w orzeczeniu konczagcym postepowanie w

sprawie nie zamieszczono rozstrzygniecia o kosztach, jak réwniez gdy zachodzi
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koniecznos¢ dodatkowego ustalenia ich wysokosci lub rozstrzygniecia o kosztach
postepowania wykonawczego, orzeczenie w tym przedmiocie wydaje odpowiednio
sad pierwszej instancji, sgd odwotawczy, a w zakresie dodatkowego ustalenia
wysokosci kosztow takze referendarz sgdowy wtasciwego sgdu. Przepis ten znajduje
zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym w zwigzku z wyraznym odestaniem przez
art. 637a k.p.k.

Zgodnie natomiast z trescig art. 223 ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U. z 2022, poz. 1166) koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu ponosi Skarb Panstwa. W tym stanie rzeczy, skoro ustanowiony z urzedu r.
pr. P. L. sporzadzit i wniést w imieniu D. M. kasacje, koszty tej czynnosci nie zostaty
pokryte, zas w powotanym wyzej piSmie zostat zawarty wniosek o ich zasgdzenie,
nalezato go uwzglednic, ustalajgc wysokos$¢ wynagrodzenia wedtug § 11 ust. 3 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci radcow prawnych (Dz. U. 2023, poz. 1935), powiekszong o stawke Vat
wynikajgcg natomiast z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z
2019, poz. 68).

Nalezy odnotowac, ze wysokos¢ wynagrodzenia obrohcy w niniejszej sprawie
zostata ustalona na postawie wskazanego wyzej rozporzadzenia z tego powodu, ze
wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 20 kwietnia 2023 r., sygn. SK 53/22 (Dz. U.
2023, poz. 846), art. 4 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu, z dniem 4
maja 2023 r. czesciowo zostat uznany za niezgodny z przepisami Konstytucji RP.
Zgodnie z tym wyrokiem wymieniony wyzej przepis utracit moc w zakresie, w jakim
przewiduje wysokosC optaty stanowigcej koszty nieoptaconej pomocy prawnej
ponoszonej przez Skarb Panstwa udzielonej przez radce prawnego z urzedu w
wysokosci nizszej niz stawka minimalna optat za czynnosci radcow prawnych
okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265, ze zm.),

wydanym na podstawie art. 225 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
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prawnych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1166), dotyczgcym stawek minimalnych w sprawach
prowadzonych z wyboru. Z tego powodu podstawg ustalenia wynagrodzenia obronicy
w sprawie byly przepisy rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r. z uwzglednieniem
art. 4 ust. 3 rozporzadzenia z 3 pazdziernika 2016 r.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[SOP]
[at]



