Sygn. akt IV KK 332/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Grzegorczyk
SSN Roman Sadej

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie J. N.

oskarzonego z art. 271 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 27 listopada 2014 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 12 kwietnia 2012 r., zmieniajgcego wyrok
Sadu Rejonowego w B. z dnia 10 stycznia 2012 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sadu
Rejonowego w B. z dnia 10 stycznia 2012 r. sygn. akt [...] i przy
zastosowaniu art. 537 § 2 k.p.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. postepowanie w sprawie umarza,

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



J. N. stanat pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 5 lutego 2004 r. w G. pow. B., woj. M., jako diagnosta na Stacji
Kontroli Pojazdow ,C.” s.j. uprawniony do wydawania zaswiadczeh o
przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdéw poswiadczyt nieprawde w
wydanym zatgczniku do zaswiadczenia nr .../2004 dotyczagcym pojazdu marki lveco
nr rej. [...], wpisujgc mase witasng pojazdu jako 2220 kg gdy faktycznie masa ta
wynosita 3000 kg,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 271 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2012 r., sygn. akt [...], Sad Rejonowy w B.
uznat oskarzonego J. N. za winnego zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu i
wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawiesit na okres proby wynoszgcy 2 lata. Oskarzonemu wymierzono tez grzywne
w wysokosci 180 stawek dziennych po 10 zt kazda.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat apelacjami przez prokuratora i obronce.

Sad Okregowy w T., wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2012 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze przyjmujac, iz przypisany czyn stanowi wypadek mniejszej
wagi z art. 271 § 2 k.k., na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie
przeciwko oskarzonemu warunkowo umorzyt na okres proby wynoszgcej rok i
zasagdzit od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 500 zt ptatne w
terminie do dnia 1 lipca 2012 r.

Kasacje od tego orzeczenia, na korzys¢ J. N., wniost Prokurator Generalny i
podnidst w niej zarzut:

- razgcego naruszenia przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., wynikajgcy z pominiecia dyspozycji art. 101 § 5 k.k. i
polegajgcy na warunkowym umorzeniu postepowania karnego wzgledem
oskarzonego, co do ktérego przyjeto, iz popetnit czyn stypizowany w art. 271 § 2
k.k. pomimo zaistnienia negatywnej przestanki procesowej w postaci przedawnienia
karalnosci, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 §
1 pkt 9 k.p.k.



Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniodst o uchylenie wyroku w catosci oraz
umorzenie postepowania przeciwko J. N. o czyn z art. 271 § 2 k.k. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje nalezy uznac za oczywiscie zasadng, tak jak tego wymaga art. 535
§ 5k.p.k.

Jak wynika z akt sprawy, Sgd Okregowy przypisat, ze oskarzony dopuscit sie
w dniu 5 lutego 2004r. czynu z art. 271 § 2 k.kk.,, a wiec przestepstwa, ktére
zagrozone jest jedynie karami grzywny i ograniczenia wolnosci.

Zgodnie z dyspozycjg art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w przypadku, gdy czyn stanowi
wystepek zagrozony karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg 3 lat lub jedynie
karg grzywny, czy ograniczenia wolnosci, jego karalnos¢ ustaje, jezeli od czasu
jego popetnienia uptyneto 5 lat.

W tym stanie rzeczy, karalnos¢ przypisanego mu przestepstwa uptyneta w
dniu 5 listopada 2009r. i nie zostata przedtuzona w oparciu o dyspozycje art. 102
k.k., bowiem postanowienie o przedstawieniu podejrzanemu zarzutéw wydano
dopiero w dniu 19 sierpnia 2011r. (k. 49 - 49v), a wiec juz po uptywie terminu
przedawnienia.

Stusznie zatem podnidst skarzacy, ze Sgd Okregowy zmieniajgc kwalifikacje
prawng czynu z art. 271 § 1 k.k. na typ uprzywilejowany z art. 271 § 2 k.k. nie
dostrzegt wynikajgcych stgd konsekwencji prawnych i wbrew dyspozycji art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. nie umorzyt postepowania dopuszczajgc sie uchybienia stanowigcego
bezwzgledng przestanke odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, uznajgc, ze zarzut podniesiony w kasacji jest w
petni zasadny, nalezato zaskarzony wyrok i zmieniony nim wyrok Sgdu | instancji
uchyli¢ i wobec przedawnienia karalnosci czynu, ktérego popetnienie przypisano J.
N. postepowanie w sprawie umorzyc.

Kierujac sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



