IV KK 33/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2024 r.,

sprawy D. W.

skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 92 § 1 k.k. i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 12 czerwca 2023 r., sygn. akt || AKa 193/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt XXI K 65/10,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Adwokat M. L.- obronca skazanego D. W., w kasacji ztozonej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 czerwca 2023 r., sygn. akt || AKa
193/22, zmieniajgcego zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 1
czerwca 2021 r., sygn. akt XXl K 65/10 (w odniesieniu do D. W. wyrok Sadu |
instancji utrzymano w mocy), zarzucit razgcg obraze przepiséw prawa
procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgca na
nienalezytym rozpoznaniu zarzutow apelacji obroncy D. W. oraz jedynie pobieznym

i zbiorczym ich uzasadnieniu jako niezasadnych, a takze razgcg obraze prawa
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materialnego — przepisu art. 60 § 3 k.p.k., majgcg istotny wptyw na tres¢ wydanego
rozstrzygniecia, poprzez bezzasadne przyjecie, iz w niniejszej sprawie wystepuje
brak podstaw do zastosowanie instytucji z art. 60 § 3 k.p.k. wzgledem skazanego
D. W., gdy tymczasem jego wyjasnienia byly wystarczajgco przekonujgce, aby Sad
meriti na ich podstawie dokonat czesci niezbednych ustalen faktycznych
dotyczacych innych wspotoskarzonych, niemniej jednak, te wyjasnienia okazaty sie
niewystarczajgce do zastosowania przez Sad | instancji nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, w zasadzie pomijajgc to, iz ujawnit on organowi scigania istotne
informacje dotyczgce oséb zaangazowanych w popetnienie przestepstwa, a takze
istotne okolicznosci zwigzane z jego popetnieniem. Podnoszgc te zarzuty wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach i przekazanie
temu Sadowi sprawy do ponownego rozpoznania.

D. W. - prokurator Prokuratury Okregowej w Katowicach w pisemnej
odpowiedzi na te kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej (por.
pismo z dnia 21 grudnia 2023 r., sygn. akt V Ds. [...]).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego D. W. jest oczywiscie bezzasadna, w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut obrazy przepisdw prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., sprowadza sie do wykazania, ze Sad Apelacyjny w Katowicach,
dziatajgcy jako sgd odwotawczy w niniejszej sprawie, nie rozwazyt w nalezyty
sposob zarzutow i wnioskow sformutowanych w apelacji wniesionej przez adwokata
J. M. — obronce D. W., tj. zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 410
k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 6 ust. 3 lit. d Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r., art. 2 § 2 k.p.k., art.
5 § 2 k.p.k. oraz zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Wbrew twierdzeniom
Autora kasacji, Sgd Apelacyjny w Katowicach przeprowadzit kontrole odwotawczg
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 1 czerwca 2021
roku, sygn. akt XXI K 65/10 w sposéb poprawny. W mys$| art. 433 § 2 k.p.k. sad
odwotawczy bedgcy przeciez sadem gtdwnie kontrolujgcym prawidtowosc
orzekania sadu pierwszej instancji dokonuje tej kontroli przede wszystkim poprzez

rozwazenie wszystkich istotnych zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji. W
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orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podnosi sie, ze 0 razgcej obrazie przepisu art.
433 § 2 k.p.k. mozna zasadnie mowic jedynie wowczas, gdy sad odwotawczy w
ogoOle nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w apelacji (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 pazdziernika 2007 r., sygn. akt Il KK
120/07, Legalis, z dnia 20 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il KK 254/17, Legalis, glosa
R. Stefanskiego zam. WPP 2008, nr 4). Nalezy nadto podkreslic, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, iz w przypadku zarzutu
kasacyjnego sprowadzajgcego sie do naruszenia przez sgd odwotawczy przepisu
art. 433 § 2 k.p.k. trzeba nie tylko wykazac¢, ze sad odwotawczy zarzutu
apelacyjnego okreslonego rodzaju nie rozwazyt nalezycie, ale rowniez autor kasacji
musi wykazag, iz to uchybienie, zaistniate przy dokonywaniu kontroli odwotawczej,
w realiach tej konkretnej sprawy, mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego
orzeczenia sgdu odwotawczego. Zatem w Kkasacji nalezy wykazaé, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.)
zaistniato w rzeczywistosci, opisanie na czym ono polega i w jaki sposob skutkuje
tak razgcym naruszeniem przepiséw, ze mozna je przyrowna¢ w skutkach do
przewidzianych w prawie procesowym bezwzglednych podstaw uchylenia
orzeczenia (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2017 r.,
sygn. akt lll KK 490/16, Legalis). Trafnie podkresla sie, ze poniewaz nie chodzi o
jakgkolwiek mozliwos¢ wptywu naruszenia prawa przez sad odwotawczy na tresé
orzeczenia tego sadu, lecz o istotny wptyw na owg tresc, to w gre moze wchodzic¢
jedynie takie naruszenie, przy braku ktérego zaskarzone orzeczenie mogtoby byc¢
inne. Z tej perspektywy patrzgc na zarzut z pkt. 1 kasacji oraz jego uzasadnienie, to
nalezy stwierdzi¢, ze w istocie sprowadza sie on do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, tyle, ze dla potrzeb postepowania
kasacyjnego, przedstawionego w ,,prawnej szacie” obrazy przepisow art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego kasacjg wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 czerwca 2023 r., sygn. akt || AKa
193/22, zawiera powody rozstrzygniecia oraz argumentacje, wyjasniajgcg w sposob
logiczny i rzeczowy, dlaczego ten Sad nie podzielit zarzutéow i wnioskow zawartych
w apelacji obroncy D. W., nie uchybiajgc wymogom okreslonym w art. 433 § 2

k.p.k., a zarazem realizujgc wymagania przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k. Przyznac¢
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nalezy, ze pisemne uzasadnienie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
12 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 193/22, nie nalezy do nadmiernie
rozbudowanych, ale jego zwieztoS¢ nie moze uzasadnia¢ ponawiania w kasaciji tych
samych argumentéw, co w apelacji. Zaznaczy¢ trzeba, ze nawet gdyby Sad
Apelacyjny w Katowicach swoje orzeczenie uzasadnit w sposob bardziej
szczegotowy, to tresC rozstrzygniecia nie ulegtaby jakiejkolwiek zmianie, gdyz
nawet ewentualne braki pisemnego uzasadnienia orzeczenia nie mogty przeciez
wptyngc na tres¢ zapadtego wczesniej orzeczenia. Nadto w sytuacji, bezzasadnosci
zarzutow apelacyjnych, Sad Apelacyjny w Katowicach, w realiach sprawy, mogt —
podzielajgc w petni dokonang przez Sad meriti ocene dowodow — zaniechacé
,drobiazgowego” odniesienia sie, w pisemnym uzasadnieniu swojego wyroku, do
zarzutéw apelacyjnych, gdyz bytoby to jedynie zbednym powtdérzeniem zasadnej
argumentacji Sadu | instancji.

Za oczywiscie bezzasadny nalezy rowniez uznaé zarzut kasacyjny obrazy
prawa materialnego - art. 60 § 3 k.k. Skoro btedne ustalenia faktyczne nie stanowig
podstawy kasacji, to jest oczywiste, ze nietrafne nazwanie przez skarzgcego
wadliwosci polegajgcej na przyjeciu za podstawe wyroku btednych ustalen
faktycznych — ,naruszeniem prawa materialnego,” nie moze prowadzi¢ do
ignorowania ustawowej regulacji podstaw kasacji. Nie moze ono zatem ani
zobowigzywag, ani tez uprawniac instancji kasacyjnej do badania — pod pozorem
rozpoznawania ,zarzutu naruszenia prawa’ — zasadnosci ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2008 r., sygn. akt Il KK 270/07, LEX nr 354285, z
dnia 25 lutego 2016 r., V KK 457/15, LEX nr 1991147). Tymczasem ten zarzut
kasacji jest zarzutem obrazy prawa materialnego wytgcznie z nazwy. Sad
Najwyzszy nie podziela zatozenia skarzgcego, lezgcego prawdopodobnie u jego
podstawy, ze przy zarzucie obrazy prawa materialnego za punkt wyjscia nalezy
przyjmowac nie to co sad ustalit, lecz to co sgd powinien byt ustalic. Tak bowiem
ujmowany zarzut obrazy prawa materialnego jest w istocie wiasnie zarzutem btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (por. tez Zb. Doda, A.
Gaberle, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Komentarz, tom Il. Kontrola

odwotawcza w procesie karnym, Warszawa 1997, s. 109). Sad Apelacyjny w
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Katowicach, dziatajgcy jako sgd odwotawczy, prawidtowo uznat, iz w realiach
sprawy nie sg spetnione wszystkie przestanki, ktore nakazujg zastosowanie
obligatoryjnej instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary o jakiej mowa w art. 60 §
3 k.k.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.

[SOP]
(rg.)



