Sygn. akt IV KK 327/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Piotr Mirek

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

w sprawie W. J.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 czerwca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w L. - na niekorzysc¢
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 maja 2017 r., sygn. akt Il Ka [...]

zmieniajgcego wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt I K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

W uwzglednieniu wniosku obroncy skazanego W. J. Sad Rejonowy w L.
wyrokiem tgcznym z dnia 16 marca 2017 r., sygn. Il K[...], na podstawie art. 85 § 1,
2 i 3 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone mu kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami:
- Sgdu Rejonowego w L. z dnia 24 pazdziernika 2011 r., sygn. Il K 221/11;
- Sgdu Rejonowego w L. z dnia 13 kwietnia 2016 r., sygn. Il K 213/15;
- Sgdu Rejonowego w L. z dnia 18 pazdziernika 2016 r., sygn. Il K 129/16;
- Sadu Rejonowego w L. z dnia 22 listopada 2016 r., sygn. Il K 65/16

i wymierzyt mu kare fgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W tymze wyroku Sad Rejonowy umorzyt postepowanie co do objecia karg
tgczng kar pozbawienia wolnosci wymierzonych W. J. innymi wymienionymi we
wniosku wyrokami — wobec braku warunkow ustawowych okreslonych w podanych
wyzej przepisach. Na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyt na poczet orzeczonej kary
tgcznej okres dotychczas odbytych kar z wyrokow podlegajgcych tgczeniu od dnia 1
sierpnia 2016 r. Orzekt, ze w pozostatej czesci potgczone wyroki podlegajg
odrebnemu wykonaniu.

W apelacji obroAca skazanego =zarzucit, miedzy innymi, razaca
niewspotmiernos¢ tgcznej kary pozbawienia wolnosci. Wnidst o zmiane wyroku
przez orzeczenie wobec skazanego tgcznej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze
1 roku i 6 miesiecy.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 10 maja 2017
r., sygn. Il Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obnizyt wymierzong
W. J. tgczng kare pozbawienia wolnosci do 2 lat i 2 miesiecy, a w pozostatej czesci
utrzymat ten wyrok w mocy.

W kasacji od prawomocnego wyroku wniesionej na niekorzy$¢ skazanego
Prokurator Rejonowy w L. zarzucit razgcg obraze przepisdbw postepowania,
stanowigcg bezwzgledng przyczyne odwotawczg wymieniong w art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., polegajgcg na naruszeniu art. 29 § 1 k.p.k. przez nienalezyte
obsadzenie Sadu Okregowego w K. rozpoznajgcego apelacje i orzekanie na
rozprawie apelacyjnej w sktadzie jednego sedziego zamiast w skfadzie trzech

sedzidw.



Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Zarzutowi kasacji nie mozna odmowi¢ stusznosci. Przepisem okreslajgcym
sktad sgdu na rozprawie apelacyjnej jest art. 29 § 1 k.p.k. Stanowi on, ze na tym
forum sgd odwotawczy orzeka w sktadzie trzech sedzidw, jezeli ustawa nie stanowi
inaczej. Jedyny ustawowy wyjatek od zasady orzekania w sktadzie trzech sedziéw
przewidziany jest w art. 449 § 2 k.p.k. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu, jesli
postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie dochodzenia, sad
odwotawczy orzeka na rozprawie jednoosobowo, chyba Zze prezes sadu lub sad
postanowi inaczej.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie o wydanie wyroku fgcznego przestanki
wyjgtkowej obsady sgdu odwotawczego, okreslone w art. 449 § 2 k.p.k., nie mogag
by¢ spetnione. Nie toczy sie tu bowiem postepowanie przygotowawcze. Warunek
zakonczenia postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia jest wiec
nieadekwatny do przestanek stosowania art. 449 § 2 k.p.k., ze wzgledu
na specyficzny charakter sprawy, ktérej przedmiotem jest tylko weryfikacja podstaw
do orzeczenia kary tgcznej obejmujgcej kary wymierzone w prawomocnych juz
wyrokach oraz wymiar kary tgcznej. Przepis art. 449 § 2 k.p.k., jako majgcy
charakter wyjatkowy, zgodnie z ogdlnymi zasadami wyktadni, nie moze byc¢
interpretowany rozszerzajgco. Stad tez przyjg¢ nalezy, ze w sprawie o wydanie
wyroku fgcznego sgd odwotawczy orzeka w sktadzie zasadniczym, przewidzianym
w art. 29 § 1 k.p.k., tj. w sktadzie trzech sedzidw.

Stanowisko to byto juz prezentowane w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego
(wyroki SN z 10 maja 2017 r., IV KK 424/16, LEX nr 2288103 i z 10 sierpnia
2017 r., lll KK 309/17, LEX nr 2338019, Prok. i Pr. — wkt. 2017/10/6). Znajduje ono
takze wsparcie w piSmiennictwie (D. Swiecki: Postepowanie odwotawcze w
sprawach karnych. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2018, tezy do art. 449
k.p.k.).

Trafnie zatem podnidst autor kasacji, ze Sad Okregowy w K. orzekajgc

w drugiej instancji, byt nienalezycie obsadzony. Uchybienie to stanowi bezwzgledna



przyczyne odwotawczg wymieniong w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W zwigzku
z powyzszym, niezaleznie od wptywu tego uchybienia na tres¢ zaskarzonego
wyroku, podlegat on uchyleniu (art. 439 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. i art. 523
§ 1 k.p.k.), a sprawa — przekazaniu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym (art. 537 § 1i 2 k.p.k.).

Przy ponownym rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego W.J. Sad

Okregowy powinien orzeka¢ w mysl art. 29 § 1 k.p.k. w sktadzie trzech sedziéw.



