Sygn. akt IV KK 327/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Roman Sadej

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie H. J.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 19 listopada 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 7 kwietnia 2015 .

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe

Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem nakazowym Sagdu Rejonowego w S., H.J. zostat uznany za

winnego popetnienia przestepstwa z art. 178a § 4 k.k., polegajgcego na tym, ze w
dniu 7 lutego 2015 r., w S., kierowat samochodem osobowym marki Opel Astra w
stanie nietrzezwosci - 0,38 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, z
jednoczesnym przyjeciem, ze dopuscit sie go bedgc uprzednio prawomocnie

skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 20 marca 2006 r., sygn. akt V K



2.../06 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci i za to na
podstawie powyzszego przepisu, przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k., wymierzono
grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych po 20 kazda, z orzeczeniem takze
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 2 lat, na poczet ktdrego zaliczono okres zatrzymania oskarzonemu prawa
jazdy oraz zasgdzono koszty sgdowe. Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez
zadng ze stron i uprawomocnito sie w dniu 22 kwietnia 2015 r.

Z kasacjg od tego wyroku na korzy$¢ skazanego wystgpit Prokurator
Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie art.
500 § 1 i 3 k.p.k., polegajgce na wydaniu wyroku nakazowego, pomimo istnienia
watpliwosci odnoszgcych sie do kwalifikacji prawnej czynu stanowigcego przedmiot
postepowania w kontekscie uprzedniej karalnosci oskarzonego za przestepstwo z
art. 178a § 1 k.k., w wyniku czego doszto do obrazy art. 178a § 4 k.k. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie. Wywodzgc w ten sposéb, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna w oczywisty sposob, stad tez, jako wniesiong na
korzys¢ skazanego i uwzgledniong w cato$ci, rozpoznano jg na posiedzeniu, o
jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k.

Wskazac trzeba, ze w sprawie niniejszej, po wyrazeniu zgody przez H. J.,
prokurator skierowat do Sgdu Rejonowego akt oskarzenia z wnioskiem w trybie art.
335 § 1 k.p.k. (w brzmieniu sprzed nowelizacji, ktéra weszta w zycie z dniem 1 lipca
2015 r.) o skazanie tego oskarzonego za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. bez
przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie mu za nie kary grzywny w wysokosci 150
stawek dziennych po 20 zt kazda oraz orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat. Na posiedzeniu w dniu 2 kwietnia 2015 r.,
Sad Rejonowy postanowit ,na mocy art. 343 § 7 k.p.k. i art. 500 k.p.k. nie
uwzgledni¢ wniosku o skazanie bez rozprawy, albowiem istniejg watpliwosci co do
kwalifikacji prawnej czynu zaproponowanej w akcie oskarzenia i sprawe skierowac
na posiedzenie w przedmiocie wydania wyroku nakazowego” (k. 33). Na kolejnym

posiedzeniu w dniu 7 kwietnia 2015 r., tym razem juz w przedmiocie orzeczenia



wyrokiem nakazowym, Sad Rejonowy postanowit ,na mocy art. 343 § 7 k.p.k. nie
uwzgledni¢ wniosku prokuratora o skazanie bez rozprawy albowiem zdaniem Sgdu
wnioskowana kara nie jest wiasciwa; na mocy art. 500 k.p.k. rozpoznac sprawe w
postepowaniu nakazowym; uzna¢ za ujawnione dowody wymienione w akcie
oskarzenia” (k. 34).

Wprawdzie — jak juz wskazano wyzej — Sgd Rejonowy nabrat watpliwosci co
do kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego, jednak wbrew wymogowi art. 343 § 7
k.p.k. (w brzmieniu sprzed nowelizaciji, ktéra weszta w zycie z dniem 1 lipca 2015 r.),
wobec uznania, ze nie zachodzg podstawy do uwzglednienia wniosku prokuratora,
nie skierowat jednak sprawy do rozpoznania na zasadach ogolnych, a wiec na
rozprawie celem wyjasnienia przywotanych watpliwosci, lecz przekazat jg do
rozpoznania w trybie nakazowym. Zgodnie za$ z regulacjg art. 500 § 3 k.p.k., sad
moze wyda¢ wyrok nakazowy jedynie wtedy, gdy na podstawie zebranych
dowodow okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzg zadnych watpliwosci,
co dotyczy w oczywisty sposob réwniez kwestii kwalifikacji prawnej. W przeciwnym
wypadku koniecznym jest rozpoznanie sprawy na rozprawie gtownej. Z tego
wzgledu nie byto wiasciwe skierowanie sprawy do trybu nakazowego. Z
niezrozumiatych tez wzgledow Sad Rejonowy w protokole posiedzenia ,w
przedmiocie orzeczenia wyrokiem nakazowym” podat, ze na mocy art. 343 § 7 k.p.k.
nie uwzglednia wniosku prokuratora o skazanie bez rozprawy, skoro nie byto to juz
posiedzenie w trybie art. 343 k.p.k. Sad ten stwierdzit ponadto, ze wnioskowana
kara nie byla wiasciwa, co przy braku obecnosci stron na tym posiedzeniu
(podobnie zresztg jak podczas pierwszego posiedzenia z dnia 2 kwietnia 2015 r.),
nakazywato takze skierowanie sprawy na rozprawe. To stanowisko Sgdu jest przy
tym o tyle niezrozumiate, ze przeciez ostatecznie oskarzonemu za przestepstwo z
art. 178a § 4 k.k. i tak zostata wymierzona kara zawnioskowana przez prokuratora.

Ponadto, na co stusznie w kasacji zwrécit uwage Prokurator Generalny, Sad
Rejonowy wyrokiem nakazowym wymierzyt grzywne w wymiarze 150 stawek
dziennych, cho¢ stosownie do art. 502 § 1 k.p.k. orzec mozna grzywne w
wysokosci do 100 stawek dziennych albo do 200.000 ztotych. Niewtasciwe byto
réwniez, z powotaniem sie na tres¢ art. 58 § 3 k.k. (w jego brzmieniu sprzed dnia 1

lipca 2015 r.), ograniczenie sie do orzeczenia wzgledem oskarzonego jedynie kary



grzywny, skoro art. 58 § 4 k.k. (w jego brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r.)
wyraznie wykluczat stosownie tego przepisu wzgledem sprawcy przestepstwa z art.
178a § 4 k.k.

W kasacji Prokurator Generalny trafnie podniost zarzut razgcego naruszenia
art. 178a § 4 k.k. H. J. zostat uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 20 marca 2006 r. (V K 2.../06) za prowadzenie samochodu osobowego w
stanie nietrzezwosci, tj. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., za ktére wymierzono
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 2 lat oraz kare grzywny w wysokosci 80 stawek
dziennych po 10 zt kazda, z orzeczeniem takze zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu Igdowym na okres 3 lat, na poczet ktérego
zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 19 wrzesnia 2005 r. Wyrokiem
Sadu Okregowego w K. z dnia 26 wrzesnia 2006 r., orzeczenie to zostato
utrzymane w mocy. Z akt tej sprawy wynika, ze H.J. uiscit grzywne, jak réwniez, ze
wykonano wzgledem niego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 lat.

Mimo podnoszonych watpliwosci co do kwalifikacji prawnej, Sgd Rejonowy
nie wzigt pod uwage powyzszych okolicznosci. Majg one o tyle istotne znaczenie,
ze zgodnie z trescig art. 76 § 1 k.k. skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z
uptywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu préby, za$ stosownie do jego § 2,
jezeli wobec skazanego orzeczono grzywne lub srodek karny, to zatarcie skazania
nie moze nastgpi¢ przed ich wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem ich
wykonania. W realiach rozpoznawanej sprawy oznacza to, ze doszto z mocy prawa
do zatarcia skazania H. J. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. Okolicznos¢ ta
powinien zatem zosta¢ wzieta przez Sad pod uwage. Oznacza ona bowiem, ze nie
byto dopuszczalne skazanie H. J. za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k., co wchodzi
w rachube przeciez jedynie wtedy, gdy sprawca czynu okreslonego w art. 178a § 1
k.k. byt wczesniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajgcego albo za
przestepstwo okreslone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 k.k., popetnione w
stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka odurzajgcego albo dopuscit sie czynu

okreslonego w art. 178a § 1 k.k. w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia



pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.
Taka sytuacja, majgc na uwadze fakt zatarcia skazania H. J. za przestepstwo z art.
178a § 1 k.k., w sprawie niniejszej nie zachodzita. Nie mogg zatem w tym zakresie
okazacC sie przesgdzajgce dane o karalnosci (k. 14 akt Il K 6.../15). Tym samym,
Sad Rejonowy dopuscit sie zarzucanego w kasacji naruszenia art. 500 § 1 i 3 k.p.k.
przez rozpoznanie sprawy Ww postepowaniu nakazowym pomimo istnienia
watpliwosci co kwalifikacji prawnej czynu stanowigcego przedmiot postepowania, w
wyniku czego doszio do obrazy art. 178a § 4 k.k. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie.

Z tych wszystkich wzgleddw zaskarzony kasacjg wyrok nakazowy ostac sie
nie moze i dlatego tez Sad Najwyzszy uchylit go i przekazat sprawe Sagdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Przy ponownym jej rozpoznaniu Sad ten
wezmie pod uwage powyzsze wywody, pamietajgc przy tym w dalszym
procedowaniu o kierunku kasacji, ktora spowodowata uchylenie wyroku.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak w wyroku.

kc



