Sygn. akt IV KK 324/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 lutego 2020 r.
sprawy L. S.

skazanego z art. 278 § 5 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) zwolni¢ skazanego od kosztow sagdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2018 r., Il K (...), uznat L. S. za

winnego:

1. czynu z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 275 k.k. i 276 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i 64 § 1 k.k., popetnionego w dniu 13 stycznia 2015 r. na
szkode L. Z., i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
w brzmieniu ustawy obowigzujgcej do dnia 30 czerwca 2015 r. wymierzyt
oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. szesciu czynodw wypetniajgcych dyspozycje art. 279 § 1 k.k. i innych,
popetnionych w recydywie z art. 64 § 2 k.k., od dnia 3/4 stycznia 2015 r. do



17/18 stycznia 2015 r., stanowigcych cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1
k.k., i za to na podstawie art. 279 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 91 §
1 k.k. w brzmieniu ustawy obowigzujgcej do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art.
64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Nastepnie sad orzekt kare tagczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz podjat rozstrzygniecia dodatkowe.

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2018 r., VIl Ka (...), Sad Okregowy w K. po
rozpoznaniu apelacji: oskarzonego, jego obroncy i prokuratora, zmienit zaskarzony
wyrok jedynie przez wyeliminowanie zapisow, ze w sprawie majg zastosowanie
przepisy Kodeksu karnego obowigzujgce do dnia 30 czerwca 2015 r. oraz na nowo
wskazat przestanki przyjecia ciggu, zas w pozostatym zakresie utrzymat w mocy ten
wyrok.

W kasacji obronca skazanego =zarzucit ,razgce naruszenie prawa
procesowego, ktdre mogty mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

»1/ obraze przepisu art.5 § 2 k.p.k., a polegajacg na nierozstrzygnieciu niedajgcych
sie usung¢ watpliwosci na korzys¢ skazanego L. S., zwazywszy na fakt, iz Sad |
instancji oddalit wnioski dowodowe, ztozone przez skazanego o ponowne
przestuchanie $Swiadka w osobie K. H. oraz zaniechat bezposredniego
przestuchania swiadka B. O., a takze oddalit wniosek dowodowy skazanego o
dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka P. K., przy jednoczesnym uznaniu
zeznan M. H. zastanowcze i trafnie ocenione przez Sad Rejonowy jako
wiarygodne;

2/ obraze przepisu art.7 k.p.k., a polegajgcg na przeprowadzeniu wadliwej kontroli
odwotawczej, poprzez dowolng i wybidrczg ocene dowoddéw, a zwtaszcza btedng
ocene zeznan M. H., K. H., B. O. i K. J., z pominieciem istotnych okolicznosci, a
mianowicie wskazania przez skazanego na udziat w przestepstwach
przypisanych L. S. - P. K., a takze kategorycznego zaprzeczenia przez
skazanego, jakoby to skazany byt osobg o pseudonimie ,0.”, co w konsekwencji
doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia 3
sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K.(...).”

Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi

odwotawczemu do ponownego rozpoznania.



Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja przystuguje stronie od wyroku sgdu odwotawczego, co oznacza, ze
powinny znalez¢ sie w niej zarzuty pod adresem tego sadu, skoro nie dokonywat
nowych ustalen faktycznych na podstawie wiasnej, odmiennej oceny dowodow. W
tej sprawie Sad Okregowy poczynit tylko niewielkie korekty w wyroku Sadu |
instanciji, co do istoty natomiast utrzymat w mocy tenze wyrok. W szczegdlnosci, na
etapie postepowania odwotawczego nie pojawity sie nie dajgce usungcC sie
watpliwosci, ktore nalezato rozstrzygng¢ na korzys¢ oskarzonego. Dlatego zarzut
naruszenia przez Sgd Okregowy dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. okazat sie oczywiscie
chybiony.

Sad ten odniost sie do zarzutéw dotyczacych:

1. nieprzestuchania P. K. — wykonanie tej czynnos$ci okazato sie niemozliwe wobec
daremnosci wielu zabiegébw majgcych na celu ustalenie miejsca jego pobytu,

2. ograniczenia sie do odczytania zeznan B. O. — Sad | instancji skorzystat z
mozliwosci zastosowania art. 391 § 1 k.p.k. wobec spetnienia sie przestanek
wskazanych w tym przepisie,

3. zaniechania ponownego przestuchania K. H. i K. J. (o tym ostatnim swiadku
mowa jest dopiero w uzasadnieniu kasacji) — poniewaz postanowienie Sadu
Rejonowego w tym wzgledzie byto trafne (k. 829 r.), za§ odmienna ocena
obroncy tej decyzji procesowej Sgdu meriti nie zawiera rzeczowych argumentow
za celowoscig ponownego stuchania tych swiadkdéw. Nie nalezy pomijac, ze
obronca ani oskarzony nie wnosili o przestuchanie tychze swiadkéw przed
Sgdem odwotawczym. Brak takiego wniosku Swiadczy o nieujawnieniu sie
nowych okolicznosci, co do ktérych celowe bytoby ponowne przestuchanie K. H. i
K. J. Podsumowujgc, na etapie apelacyjnym nie ujawnity sie zadne watpliwosci,
o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., a ktére Sgd odwotawczy musiatby ttumaczy¢
na korzys¢ oskarzonego.

Nie doszto rowniez do naruszenia przez Sgd Okregowy dyspozycji art. 7
k.p.k. Wobec utrzymania co do istoty w mocy wyroku Sadu | instancji Sad

odwotawczy nie dokonywat nowej oceny zeznan osdb wymienionych w zarzucie z



pkt 2. Sad ten podzielajgc ocene Sadu meriti w zakresie tych zeznan, dodat jedynie
kilka argumentow wzmacniajgcych te ocene. Argumenty te pozostaty poza uwagg
autora kasacji, co tym bardziej czyni jg oczywiscie bezzasadng.

Dlatego oddalono kasacje w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



