IV KK 323/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2023 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy J. N.

skazanegozart.231§1i§2kk.iin,,

oraz sprawy A. L.,

skazanego z art. 229§ 1i§ 3 k.k.iin,,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 29 listopada 2022 r., sygn. VI Ka 725/21,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 5 marca 2021 r., sygn. 11 K 1/19

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. obcigzy¢ skazanych J. N. i A. L. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. L. K. B. - Kancelaria Adwokacka w G. - kwote 885,60 zi
(osiemset osiemdziesiat pie¢ ztotych i szesédziesiat groszy), w
tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i

whiesienie kasacji na rzecz skazanego J. N.

AG

UZASADNIENIE
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J. N. zostat oskarzony o to, ze: (Il) w okresie od 29 stycznia 2016 r. do 1 lutego
2016 r. w Z., bedac funkcjonariuszem publicznym petnigc funkcje Naczelnika
Wydziatu [...] Komendy Miejskiej Policji w G. przekroczyt swoje uprawnienia
okreslone w art. 15 ustawy o Policji z dnia 9 kwietnia 1990 r. w ten sposob, ze
doprowadzit do upozorowanego zatrzymania A. L. przez funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w G., w celu uzyskania korzysci majgtkowej w kwocie 12.000 zt dla
A. L., stanowigcej wartos¢ dtugu, jaki ten posiadat wobec M. H., czym dziatat na
szkode interesu publicznego i prywatnego, tj. o czyn z art. 231 § 2 k.k., (Ill) w
nieustalonym dniu miedzy poczgtkiem grudnia 2015 r. a koncem stycznia 2016 r. w
G. bedac funkcjonariuszem publicznym, petnigc funkcje Naczelnika Wydziatu [...]
Komendy Miejskiej Policji w G., w zwigzku z petniong funkcjg, przyjagt korzysc
majgtkowg w postaci pieniedzy w kwocie 2.000 zt, w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisow prawa, a to ustawy o Policji z dnia 9 kwietnia
1990 r. polegajgce na przekroczeniu uprawnien stuzbowych poprzez bezprawne
wywarcie wptywu na podlegltych mu funkcjonariuszy KMP w G. majgce na celu
zaniechanie podjecia przez nich czynnosci stuzbowych zwigzanych z popetnieniem
przez K. D. przestepstwa polegajgcego na naruszeniu nietykalnosci funkcjonariuszy
Policji, tj. o czyn z art. 228 § 1 i 3 k.k. oraz (IV) w maju 2016 r. w G., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, powotujgc sie
na wptywy w instytucji panstwowej tj. Policji podjat sie, w zamian za obietnice
uzyskania korzysci majgtkowej, posrednictwa w zatatwieniu sprawy polegajgcej na
sprawdzeniu w policyjnych bazach danych informacji o ewentualnych
poszukiwaniach dwoch okreslonych osoéb tj. K. K. (K.) i A. B. (B.), tj. 0 czyn z art.
230 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Natomiast A. L. zostat oskarzony o to, ze: (V) w grudniu 2015 r. w G. wspdlnie i
w porozumieniu z K. D. wreczyt korzys¢ majgtkowg w postaci pieniedzy w kwocie
2.000 zt funkcjonariuszowi publicznemu w osobie J. N., Naczelnika Wydziatu [...]
Komendy Miejskiej Policji w G., w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie
przepisdw prawa, a to ustawy o Policji, polegajgce na przekroczeniu uprawnien
stuzbowych poprzez bezprawne wywarcie wplywu na podleglych mu

funkcjonariuszy KMP w G. majgce na celu zaniechanie podjecia przez nich
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czynnosci stuzbowych zwigzanych z popetnieniem przez K. D. przestepstwa
polegajgcego na naruszeniu nietykalnosci funkcjonariuszy Policji, tj. o czyn z art.
229 § 1i 3 k.k. oraz (VI) w okresie od 29 stycznia 2016 r. do 1 lutego 2016 r. w Z.,
dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej wprowadzit w btad M. H., w ten sposob, Zze po wczesniejszym
porozumieniu sie z petnigcym funkcje Naczelnika Wydziatu [...] Komendy Miejskiej
Policji w G. J. N., doprowadzit do upozorowanego zatrzymania swojej osoby przez
funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w G., a nastepnie poinformowat M. H. o
tym, ze podczas zatrzymania zatrzymano u niego pienigdze w kwocie 12.000 z,
ktére to stanowi¢ miaty sptate dtugu jaki posiadat wobec pokrzywdzonego, czym
doprowadzit go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 12.000 zi, .
o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zabrzu z dnia 5 marca 2021 r., sygn. akt Il K
1/19, m. in. oskarzeni J. N. i A. L. zostali uznani winnymi popetnienia zarzucanych
im czynow: J. N. wystepku z pkt. Il wyczerpujgcego znamiona z art. 231 § 1i§ 2
k.k. i za to na podstawie art. 231 § 2 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. skazano go na kare 2
lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokos$ci 80 stawek dziennych ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki na kwote 50 zt (pkt 4), wystepku z pkt. lll wyczerpujgcego
znamiona z art. 228 § 1i § 3 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k. oraz art. 33 §
2 k.k. skazano go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne
w wysokosci 50 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zt
(pkt 5) oraz wystepku z pkt. IV wyczerpujgcego znamiona z art. 230 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 230 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. skazano go
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 30 stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zt (pkt 6) zas A. L.
wystepku z pkt. V wyczerpujgcego znamiona z art. 229 § 11 § 3 kk. i za to na
podstawie art. 229 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. skazano go na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 30 zt (pkt 10) oraz wystepku z pkt. VI
wyczerpujgcego znamiona z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k.
oraz art. 33 § 2 k.k. skazano go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne
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w wysokosci 50 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 30 zt
(pkt 11).

Na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 kk. Sad Rejonowy w Zabrzu
potgczyt orzeczone wobec ww. oskarzonych kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt
oskarzonemu J. N. kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 7), a A.
L. kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt 12) zas na podstawie art. 85 § 1 k.k.
i art. 86 § 1 i 2 k.k. potaczyt orzeczone wobec oskarzonych kary grzywny i
wymierzyt oskarzonemu J. N. kare fgczng grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zt (pkt 8), a A. L. kare
tgczng grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
na kwote 30 zt (pkt 13). Ponadto, na podstawie art. 45 § 1 k.k. sad ten orzekt wobec
oskarzonego J. N. przepadek korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia
przestepstwa przypisanego w punkcie 5 w kwocie 2.000 zt (pkt 9), a na podstawie
art. 46 § 1 k.k. wobec oskarzonego A. L. orzeki obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaptate na rzecz M. H. kwoty 12.000 z (pkt 14); na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonych kar tgcznych pozbawienia wolnosci zaliczyt okresy
zatrzymania w sprawie J. N. od dnia 8 grudnia 2016 r. (godz. 13:37) do dnia 8
grudnia 2016 r. (godz. 16:22) (pkt 15), A. L. od dnia 7 grudnia 2016 r. (godz. 06:10)
do dnia 7 grudnia 2016 r. (godz. 15:20) (pkt 16), wreszcie za$ orzekajgc o kosztach
sgdowych postepowania zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obrohcy A. L. z
urzedu zwrot kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu (pkt
18), a takze zasagdzit na rzecz Skarbu Panstwa tytutem kosztéw sgdowych od

oskarzonych J. N. i A. L. zwrot wydatkow i optaty (pkt 20 i 21).

Po rozpoznaniu apelacji (m. in. obroncéw skazanych J. N. i A. L.), Sad
Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 29 listopada 2022 r. w sprawie o sygn. akt
VI Ka 725/21 zmienit zaskarzony wyrok m. in. w ten sposéb, ze: ustalit, iz w sprawie
zastosowanie majg przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
23 czerwca 2020 r. (pkt 1a), ustalit, ze czynu przypisanego w punkcie 4 oskarzony
J. N. dopuscit sie 29 stycznia 2016 r. (pkt 1e), z kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu J. N. w punkcie 5 wyeliminowat § 1 art. 228 k.k. (pkt
1f), w miejsce czynu przypisanego w punkcie 6 uznat oskarzonego J. N. za

winnego tego, ze w maju 2016 r., utwierdzajgc w przekonaniu J. D. o posiadaniu



IV KK 323/23 5

wptywdw w instytucji panstwowej, tj. Policji, w zamian za obietnice uzyskania
korzysci majatkowej, podjat sie posrednictwa w zatatwieniu sprawy polegajgcej na
sprawdzeniu w policyjnych bazach danych informacji o ewentualnych
poszukiwaniach K. K., tj. przestepstwa z art. 230 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
230 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz grzywne w wymiarze 30 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka
dzienna wynosi 50 zt (pkt 1g), uchylit rozstrzygniecia z punktéw 7 i 8 dotyczace kar
tgcznych (pkt 1h), na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone
wobec J. N. w pkt. 4 i 5 zaskarzonego wyroku oraz w pkt. 1g kary pozbawienia
wolnosci i orzekt wobec tego oskarzonego kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1i), na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k.
potgczyt orzeczone wobec J. N. w punktach 4 i 5 zaskarzonego wyroku oraz
powyzej kary grzywny i orzekt wobec tego oskarzonego kare tgczng 100 stawek
dziennych grzywny przyjmujgc, ze jedna stawka dzienna wynosi 50 zt (pkt 1)).
Ponadto ustalit, ze czynu przypisanego w punkcie 11 oskarzony A. L. dopuscit sie
29 stycznia 2016 r. (pkt 1k), przyjat, ze rozstrzygniecie z punktu 15 odnosi sie do
kary tagcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego J. N. powyzej, tj.
w pkt. 1i (pkt 1I) oraz ustalit w punkcie 21 wysokos¢ optaty na kwote 780 zt (pkt 11).
W pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w
Zabrzu z dnia 5 marca 2021 r. (pkt 2).

Od tego orzeczenia kasacje wywiedli obroncy skazanych J. N. i A. L..

Obronca skazanego J. N. zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w Gliwicach w

catosci, zarzucit mu:

1. uchybienie wymienione w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a to sad byt nienalezycie
obsadzony wobec faktu, iz w skladzie orzekajgcym zasiadat sedzia
delegowany z sgdu nizszego rzedu,

alternatywnie, w przypadku nieuwzglednienia ww. zarzutu zarzucit:

2. razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to art.
6 k.p.k. wzw. z art. 9 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku skazanego J. N. o przeprowadzenie dowodu z: akt osobowych J. N.

oraz teczki osobowej informatora A. L., podczas gdy przeprowadzenie
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wnioskowanego dowodu ma istotne znaczenie dla sprawstwa czynu
zarzucanegdo przez oskarzyciela publicznego w ustepie Il. aktu oskarzenia, tj.
czynu z art. 231 § 2 k.k.

W konkluzji nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jego autor wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i uniewinnienie J. N. od zarzucanych mu
czynow, alternatywnie, w przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy witasciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania oraz przyznanie na rzecz adw. L. K. B. kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu, wedtug norm prawem

przepisanych, ktére nie zostaty zaptacone w catosci ani w czesci.

Podobnie obronca skazanego A. L. zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w
Gliwicach w catosci w zakresie, w jakim odnosi sie do oskarzonego A. L. i zarzucit

mu:

1. razgce naruszenie prawa procesowego moggce miec istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a mianowicie:

1. obraze przepisdw postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgcg na zaniechaniu dokonania przez sad apelacyjny wszechstronne;j
kontroli odwotawczej poprzez:

1. pozorne, a nie wnikliwe, rzetelne i wyczerpujgce odniesienie sie do zarzutow
apelacji, w szczegolnosci:

- w zakresie niescistosci, braku logiki i zmian wyjasnien K. D.;

- w zakresie oceny wiarygodnosci zeznan K. D., M. D., P. A., M. F. w szczegolnosci

wobec zaniechania rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy, ktére majg wptyw

na ocene ich wiarygodnosci, w tym w szczegdlnosci wypracowanych przez

judykature i powszechnie stosowanych kryteriow oceny tego rodzaju dowodow, {j.

dowodow z pomdwienia, warunkujgcych w ogdle mozliwos¢ przyjecia takich

dowoddéw za podstawe ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego, a ktorych to
depozycje (W szczegdlnosci swiadka K. D.) stanowig podstawe kluczowych ustalen
faktycznych w sprawie w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego A. L. i J. N. za zarzucane przestepstwo
tapownictwa, mimo  istniejgcych istotnych  okolicznosci przeciwnych,

eksponowanych w zarzutach apelacyjnych obroncéw ww. oskarzonych, ktérych sgd



IV KK 323/23 7

odwotawczy w ogole nie dostrzegt i prawidtowo nie rozwazyt, a mianowicie, iz sg
osobami zainteresowanymi w obcigzaniu A. L. ze wzgledu na spodziewane
korzysci procesowe w przypadku K. D. oraz osobisty konflikt z A. L. w przypadku
Swiadkéw K. D., M. D., P. A. i M. F., przez co swobodnie mogli realizowa¢ swgj
interes procesowy, skfadajgc depozycje obcigzajgce A. L., a przy tym J. N.;
- W zakresie oceny zamiaru i sposobu dziatania oskarzonego, jako
ukierunkowanego na wywotanie btedu u pozyczkodawcy, w szczegolnosci w wyniku
nierozwazenia wszystkich okolicznosci, na podstawie ktdérych mozna by byto
wyprowadzi¢ wnioski dotyczgce realnosci wypetnienia przez oskarzonego
zobowigzan wynikajgcych z umowy pozyczki z dnia 29 stycznia 2016 r., w tym jego
mozliwosci finansowych, skali przyjetych zobowigzan oraz zaistnialych po ich
podijeciu okolicznosci;
- w zakresie oceny wiarygodnosci zeznan $wiadka M. H. oraz wyjasnien
oskarzonego, w szczegodlnosci dotyczacych sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego;
motywacji, swiadomosci i woli po stronie tegoz pokrzywdzonego angazujgcego
srodki finansowe pozyczone od rodziny; wysokos$ci faktycznie zaciggnietych przez
oskarzonego u pokrzywdzonego zobowigzan; faktu, iz czesC¢ udzielonej
oskarzonemu pozyczki zostata przez niego zwrdcona; wysokosci szkody, jakg
faktycznie miat ponies¢ pokrzywdzony niekorzystnie rozporzgdzajgc swoim
mieniem;

2. nierzetelng i powierzchowng ocene zarzutéw apelacji w zakresie naruszenia
art. 7 k.p.k., w szczegdlnosci poprzez catkowity brak rozwazenia
podnoszonej przez apelujgcego kwestii Swiadomosci i motywacji
oskarzonego w zakresie zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu

Okregowego w Gliwicach w catosci oraz wyroku Sgdu Rejonowego w Zabrzu w

catosci - w zakresie, w jakim ww. wyroki dotyczg oskarzonego A. L. - i przekazanie

sprawy w powyzszym zakresie sadowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w

Gliwicach w catosci - w zakresie, w jakim ww. wyrok dotyczy oskarzonego A. L. - i

przekazanie sprawy sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania w
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postepowaniu odwotawczym. Ponadto, wniost o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje obroncéw skazanych J. N. i A. L.
prokurator Prokuratury Regionalnej delegowany do Prokuratury Krajowej w

Katowicach wnidst o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Kasacje obroncow skazanych J. N. i A. L. okazaly sie bezzasadne i to w
stopniu oczywistym, co uzasadniato ich rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu w

trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezato odniesc sie do zarzutu zmaterializowania sie
w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej wskazanej przez autora
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia wniesionego w imieniu skazanego J. N. jako
zarzutu najdalej idgcego i moggcego skutkowa¢ — gdyby tylko miat sie okazac
zasadny — dezaktualizacjg koniecznosci rozpoznawania i ustosunkowywania sie
do pozostatych uchybien ujetych w obu kasacjach. Zarzut ten (nawigzujgcy do
wystgpienia w sprawie uchybienia, o ktdrym mowa w przepisie art. 439 § 1 pkt 2

k.p.k.) okazat sie jednak bezzasadny w stopniu oczywistym.

Skarzgcy wskazuje na nienalezytg obsade sadu odwotawczego ze wzgledu
na udziat w nim sedziego Sgdu Rejonowego w Gliwicach X.Y., delegowanego do
petnienia obowigzkéw sedziego w Sagdzie Okregowym w Gliwicach. W
uzasadnieniu tego zarzutu autor kasacji w pierwszej kolejnosci wskazuje, ze
podniesiona kwestia jest przedmiotem pytania prawnego skierowanego do Sgdu
Najwyzszego w sprawie | KZP 3/23, ktérego tre$¢ przytacza, a nastepnie podnosi,
ze w jego ocenie cyt.: ,(...) dochodzi do bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
gdyz sedzia delegowany w kazdej chwili i bez uprzedzenia moze zosta¢ przez
Ministra Sprawiedliwosci odwotany z delegacji, co w sytuacji, gdy Minister
Sprawiedliwosci jest jednoczesnie Prokuratorem Generalnym moze prowadzi¢ do
ograniczenia niezawistosci sedziowskiej wyrazonej w art. 178 ustep 1. Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej [...], a w konsekwencji naruszenia art. 45 ustep 1.

Konstytucji, a to prawa do wtasciwego, niezaleznego, bezstronnego i niezawistego
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”

sgdu.” Jak trafnie wskazuje prokurator w odpowiedzi na kasacje — obronca
skazanego nie podnosi jednak jakichkolwiek okolicznosci moggcych wskazywac na
jakiekolwiek zwigzki sedziego Sgdu Rejonowego w Gliwicach X.Y. z wiadzg
wykonawczg, a zatem nie poczynit w powyzszym zakresie zadnych ustalen
uprawdopodabniajgcych w nawet minimalnym stopniu sformutowany przezen
zarzutu nienalezytej obsady sgdu. Jednoczesnie nie wskazat tez w jaki sposob J.
N. miatby zosta¢ pozbawiony prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez
niezawisty i bezstronny sad przez orzekanie w jego sprawie przez sedziego
delegowanego do petnienia obowigzkdéw orzeczniczych w sadzie hierarchicznie
wyzszym. Swojg uwage autor kasacji skoncentrowat gtownie na tresci pytania
prawnego odnoszgcego sie do kwestii delegowania sedziego sgdu rejonowego
przez Ministra Sprawiedliwosci, uregulowanej szczegétowo w § 1-10 przepisu art.
77 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdow powszechnych i
zagadnieniu mozliwosci odwotania delegowanego sedziego, podnoszac, ze

mozliwe jest odwotanie sedziego z delegacji w kazdym czasie i bez uprzedzenia.

Do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej stypizowanej w przepisie
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w niniejszej sprawie nie doszto. Po pierwsze, jak wynika z
tresci akt sprawy i zatgczonej delegacji (k. 30), sedzia X.Y. orzekat w Sagdzie
Okregowym w Gliwicach w sprawie sygn. VI Ka 725/21 w dniu 29 listopada 2022 r.
jako sedzia Sadu Rejonowego w Gliwicach, delegowany do Sgdu Okregowego w
Gliwicach przez Ministra Sprawiedliwosci do petnienia obowigzkéw sedziego od
dnia 1 lutego 2020 r. na czas nieokreslony. Wobec tego byt sedzig prawidtowo
delegowanym do orzekania w Sadzie Okregowym w Gliwicach od dnia
1 lutego 2020 r. do chwili wydania prawomocnego wyroku. Po drugie, podstawg
delegaciji byt art. 77 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52 ze zm.). Nie wskazuje tez autor kasacji,
izby sedziemu X.Y. odwotano delegacje w pdzniejszym czasie (co ewentualnie
mogtoby dawa¢ asumpt do powziecia watpliwosci odnosnie nalezytego
zagwarantowania niezawistosci takze w przedmiotowe] sprawie), a zatem
przedstawione przez skarzgcego przypuszczenia formutowane sg w ptaszczyznie
czysto teoretycznej, w oderwaniu od realiow sprawy i konkretnego ukfadu

procesowego.
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Jesli chodzi o nawigzanie przez skarzgcego do pytania prawnego
skierowanego do Sadu Najwyzszego w sprawie | KZP 3/23 o tresci: "Czy udziat w
sktadzie sgdu okregowego, rozpoznajgcego Srodek odwotawczy od orzeczenia
wydanego w pierwszej instancji przez sgd rejonowy, sedziego sgadu rejonowego
delegowanego przez Ministra Sprawiedliwosci, w trybie art. 77 § 1 pkt 1 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych, do petnienia
obowigzkéw sedziego w sadzie okregowymi, w kazdej sytuacji prowadzi do
naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci lub art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 19 ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej i w
konsekwencji skutkuje zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej -
nienalezytej obsady sgdu, w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. ", to w pierwszej
kolejnosci nalezy powiedzie¢, ze Sgd Najwyzszy rozpoznat w lzbie Karnej, na
posiedzeniu w dniu 13 czerwca 2023 r., ww. zagadnienie prawne i postanowit
odmowi¢ podjecia uchwatly. Jak jednak wskazat w pisemnych motywach tego
orzeczenia Sad Najwyzszy (ostatni akapit uzasadnienia): ,(...) tres¢ pytan wprost
odwotuje sie do watpliwosci co do tresci wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE z
dnia 16 listopada 2021 r. wydanego w potgczonych sprawach C-748/19 do C-
754/19, w szczegolnosci zas zestawienia konkluzji tego wyroku, w ktoérej
stwierdzono, ze akapit 2 TUE odczytywany w Swietle art. 2 oraz art. 6 ust. 1 2
dyrektywy 2016/343 nalezy interpretowaC w ten sposob, ze ‘stajg one na
przeszkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ktérymi minister sprawiedliwosci
panstwa czionkowskiego moze, na podstawie kryteriow, ktére nie zostaty podane
do publicznej wiadomosci, z jednej strony delegowac sedziego do sgdu karnego
wyzszej instancji na czas okreslony albo na czas nieokre$lony, zas z drugiej strony
w kazdym czasie na podstawie decyzji, ktéra nie zawiera uzasadnienia, odwota¢
sedziego z tego delegowania, niezaleznie od tego, czy nastgpito ono na czas
okreslony, czy na czas nieokreslony’, z uzasadnieniem tego wyroku wskazujgcym
na koniecznosc¢ zaistnienia dodatkowych okolicznosci sugerujgcych brak spetnienia
przez tego sedziego standardu niezaleznosci i bezstronno$ci. Watpliwosci te,
odnoszgce sie w istocie do sposobu rozumienia prawa Unii Europejskiej, powinny

by¢ jednak rozstrzygane w trybie do tego wtasciwym, a wiec w drodze pytania



IV KK 323/23 11

prejudycjalnego do Trybunatu Sprawiedliwosci UE”. W dotychczasowym
orzecznictwie Sad Najwyzszy przyjmuje sie jednak, ze niedopuszczalne jest
wywodzenie z ww. wyroku TSUE, Zze zasiadanie w sktadzie orzekajgcym sedziego
delegowanego przez Ministra Sprawiedliwosci automatycznie prowadzi do
uznania, iz sad z jego udziatem jest sgdem nienalezycie obsadzonym (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. lll KK 436/21).
Jednoczesnie skarzgcy nie przedstawit ani zadnej okolicznosci, ani tez zadnego
dowodu wskazujgcego na to, by w odniesieniu do konkretnego sedziego istniaty

watpliwosci w ptaszczyznie standardu niezawistosci lub bezstronnosci.

Koncowo juz tylko wskazac¢ rowniez nalezy na istotng okolicznosé, iz ani
skazany J. N. ani jego obronca w toku postepowania odwotawczego nie
kwestionowali prawidtowosci obsady sgdu odwotawczego; nie ztozyli wniosku o
wyltgczenie sedziego X.Y., ktory mogtby zostaé poddany badaniu w trybie przepisu
art. 41 § 1 k.p.k. bgdz w trybie przepisu art. 26 § 2 zd. pierwsze ustawy o Sgdzie
Najwyzszym. Zaniechanie w ww. zakresie niemalze wprost wskazuje na to, ze
obronca skazanego J. N. traktuje te okoliczno$¢ instrumentalnie. Jak trafnie
podnidst prokurator w odpowiedzi na kasacje — nie sposéb nie dostrzec, ze obronca
wyczekiwat z podniesieniem tej okolicznosci na rozstrzygniecie sadu drugiej
instancji i mozna tylko domniemywac, ze gdyby to orzeczenie byto po mysili
obroncy, wowczas takze przedmiotowa okoliczno$¢ nigdy nie bytaby przez niego
wskazana. W celu unikniecia takich sytuacji ustawodawca, w przepisie art. 41 § 1
k.p.k. zakreslit stronom termin do ztozenia wniosku o wytgczenie sedziego, ktéry w
realiach niniejszej sprawy uptyngt. W przedmiotowej sprawie — jak wskazano wyzej
— uzna¢ zatem nalezy, ze skazany J. N. nie zostat pozbawiony swych praw w
postepowaniu apelacyjnym, w tym prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
przez niezawisty i bezstronny sad, skoro w jego sprawie orzekat sad, w ktérego
sktadzie brat udziat sedzia posiadajgcy skuteczng delegacje do orzekania w
organie wyzszej instancji, wydang na podstawie przepisbw powszechnie
obowigzujgcego prawa, zas brak jest jakichkolwiek okolicznosci podwazajgcych

zaufanie do niezawisto$ci i bezstronnosci sedziego.

Przechodzgc do analizy zarzutu okreslonego mianem ,alternatywnego”, {;.

zarzutu naruszenia przez sad odwotawczy przepisow art. 6 k.p.k. wzw. z art. 9 § 2
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k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., nie sposdb jest uzna¢ go za zasadny. Sad Okregowy
w Gliwicach stusznie oddalit wnioski dowodowe obroncy skazanego J. N. zgtoszone
w apelacji o uzyskanie teczki osobowej informatora A. L. oraz akt osobowych J. N.
(k. 996v.). Przeprowadzenie zgdanych dowoddéw nie miato bowiem istotnego
znaczenia dla sprawstwa czynu zarzucanego J. N. w ustepie |l aktu oskarzenia, tj.
czyny z art. 231 § 2 k.k. Jak trafnie wskazat sgd odwotawczy w uzasadnieniu
postanowienia o oddaleniu ww. wnioskow dowodowych, sam fakt bycia osobowym
zrédtem informacji Policji (ktérym byt A. L.), nie przesadza jeszcze o winie lub
niewinnosci takiej osoby w zwigzku z postawionymi zarzutami karnymi. Co zas sie
tyczy uzyskania akt osobowych J. N., to twierdzenia o nieposzlakowanej opinii J. N.
i oddaniu pracy operacyjnej mozna bytlo uzna¢ za udowodnione zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy. Réwniez w aktach przedmiotowej sprawy nie ma
jakiegokolwiek dowodu, z ktérego wynikatoby, ze J. N. miat negatywng opinie w
miejscu pracy; nie byt tez dotgd karany sgdownie. Stusznie zatem skontestowat sgd
odwotawczy, iz nie sposob dowodem w postaci akt osobowych wykazacC braku
sktonnosci J. N. do hazardu, dlatego prawidtowo postgpit 6w sad uznajgc ten
dowod za nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci. Jak zasadnie
podniesiono w odpowiedzi prokuratora na kasacje, przedmiotem niniejszego
postepowania nie byty ustalenia poczynione w toku prowadzonych przez ww.
czynnosci operacyjnych. Sam fakt prowadzenia ewentualnych czynnosci
operacyjnych nigdy nie moze wytgcza¢ bezprawnosci popetnionych przy okazji
prowadzenia takich czynnosci czynéw zabronionych. Dlatego ustalenia w zakresie
ewentualnych czynnosci operacyjnych prowadzonych przez J. N., pozyskanie
materiatdéw niejawnych jakich dotyczyt oddalony przez Sgd Okregowy w Gliwicach
wniosek dowodowy, nie miato jakiegokolwiek znaczenia dla rozpoznania
przedmiotowej sprawy. Stusznie zatem Sgd Okregowy w Gliwicach oddalit wniosek
dowodowy obrohcy J. N. odnoszacy sie do przeprowadzenia dowodu z akt
osobowych J. N., a takze z dokumentéw odnoszgcych sie do ewentualnej pracy

operacyjnej wykonywanej przez J. N..

Odnoszac sie do zarzutéw sformutowanych w kasacji obroncy skazanego A.
L., to réwniez zarzuty oznaczone w petitum jako pkt. | ppkt. 1 lit. a i b nalezy uznac

za oczywiscie bezzasadne. Nawigzujg one w swej istocie do niewlasciwego
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wywigzania sie przez sad odwotawczy z obowigzkow kontroli odwotawczej w
aspekcie rozpoznania zarzutow postawionych w apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz
sposobu uzasadnienia, dlaczego sad drugiej instancji uznat zarzuty podniesione w
srodku odwotawczym za zasadne lub bezzasadne (art. 457 § 3 k.p.k.). Tytutem
uwagi ogolnej nalezy przypomnie¢, ze ewentualne wadliwosci w zakresie
szczegotowosci czy zakresu watkow analizowanych w uzasadnieniu rozstrzygniecia
sgdu odwotawczego nie mogg mie¢ zadnego waloru kasacyjnego w tym sensie, ze
— Z mocy ustawy procesowej — nie mogg one spowodowacC uchylenia

zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego (art. 537a k.p.k.).

Przechodzgc do analizy tych zarzutow merytorycznie, to z analizy
uzasadnienia sporzgdzonego przez Sad Okregowy w Gliwicach wynika, ze zarzuty,
ktére postawiono w apelacji obroncy skazanego A. L., zostaly rozpoznane w
sposob odpowiadajgcy przepisom o rzetelnej kontroli odwotawczej. Sgd ten
logicznie odnidst sie tez do wszelkich argumentow podniesionych przez obronce.
Powotat sie na konkrethe dowody obalajgce twierdzenia apelujgcego, nie
ograniczajgc sie - jak sugeruje Autor kasacji - do powielenia ustalen faktycznych
sgdu pierwszej instancji. W realiach przedmiotowej sprawy sad odwotawczy w
uzasadnieniu formularzowym wyroku w sekcji 3.3., 3.4., 3.5., 3.6. oraz 5.1.1.
niezwykle szczegdtowo odnidést sie do argumentow obrony kwestionujgcych
ustalenia stanu faktycznego sprawy. W sposob prawidtowy i przekonujgcy sad ten
wskazat, dlaczego dano wiare zeznaniom swiadkéw P. A., M. F., M. D. i K. D. oraz
wskazano liczne korelujgce z ich depozycjami procesowymi dowody, w tym dowody
o charakterze niejawnym. Dodatkowo, na co trafnie zwraca uwage prokurator w
odpowiedzi na kasacje, Sad Okregowy w Gliwicach w uzasadnieniu formularzowym
wyroku zaakcentowat okolicznosé, ktérg obrona zdaje sie zupetnie pomijac, to jest
fakt, iz A. L. w poczatkowym okresie trwania postepowania przyznat sie do

popetnienia zarzucanego mu czynu.

W zwigzku z powyzszym uznac nalezy, ze Sad Okregowy w Gliwicach w
sposob prawidtowy i przekonujgcy odnidst sie do wszystkich zarzutéw procesowych
postawionych w apelacji, tak obroncy skazanego A. L., jak i pozostatych

apelujgcych. Niewatpliwie sama okoliczno$¢ niepodzielania oceny dokonanej przez
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sad odwotawczy nie moze stanowi¢ podstawy do wzruszenia prawomocnego
wyroku. Sady rozpoznajgce przedmiotowg sprawe dysponowaty kompletnym
materiatem dowodowym pozwalajgcym na dokonanie miarodajnych ustalen
faktycznych. Dlatego nie sposéb uzna¢ za zasadny zarzutu Kkasacji,
sformutowanego jako zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Nie
mozna tez nie dostrzec, iz zarzut ten w istocie stanowi polemike z orzeczeniem
sgdu pierwszej instancji, prowadzgc do obejscia przepisu art. 523 k.p.k. i
przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w kontrole apelacyjng. Autor kasacji jedynie
pozornie wskazuje, ze dotyczy ona btedéw popetnionych przez sad odwotawczy, w
rzeczywistosci jednak stara sie wymoc na instancji kasacyjnej przeprowadzenie
ponownej kontrole instancyjng orzeczenia Sgdu Rejonowego w Zabrzu, co nie

miesci sie w granicach kognicji najwyzszego organu wtadzy sgdowniczej.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy oddalit kasacje obrohcow
skazanych J. N. i A. L. jako oczywiscie bezzasadne, o kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzekajgc w mys| dyspozycji przepisow art. 637a k.p.k.
w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. Natomiast koszty za nieoptacong pomoc udzielong
skazanemu J. N. z urzedu zasgdzono na rzecz obrohcy na podstawie § 4 ust. 3
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu i § 11 ust. 3 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie w zwigzku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia
2020 r., SK 66/19.

Wobec oddalenia kasacji obroncy skazanego A. L. jako oczywiscie
bezzasadnej rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowy w Gliwicach z dnia 29 listopada 2022 r., zmieniajgcego wyrok
Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 5 marca 2021 r. (art. 532 § 1 k.p.k.), zawartego

w nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia, stato sie bezprzedmiotowe.

AG
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