Sygn. akt IV KK 322/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 sierpnia 2020 r.,
sprawy M. W.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt IXKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...) ,Sad Rejonowy w P.
skazat oskarzonego M. W. za popetnienie przestepstwa z art. 178 § 4 kk. Za
przypisane skazanemu przestepstwo Sad | Instancji wymierzyt mu na podstawie
178a § 4 k.k. kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, dodatkowo orzekajgc wobec
skazanego, na podstawie art. 42 § 3 k.k. i art. 43a § 2 i 1 k.k., dozywotni zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz Swiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000,00 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy

Postpenitencjarnej.



Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodt oskarzony, ktory nie
precyzujgc formalnych zarzutow, zakwestionowat przyjetg przez Sad Rejonowy
ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, ktoéra to ocena doprowadzita do
btednych ustaleh faktycznych i skazania wyzej wymienionego za przestepstwo,
ktorego nie popetnit. Ostatecznie skarzgcy wnosit 0 uniewinnienie od zarzucanego
mu czynu.

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2019 r. Sgd Okregowy w K. , utrzymat w catosci
wyrok Sad Rejonowego w P., ktérym Sad | Instancji skazat M. W. za przestepstwo
z art. 178a § 4 k.k.

Orzeczenie sgdu odwotawczego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego, ktory
zarzucit razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
naruszenie przez Sad odwotawczy przepisobw postepowania karnego, a to
przepisow art. 440 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., art. 437 § 1 k.p.k. i art. 458
k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad Il instancji, rozpoznajgc apelacje skazanego,
niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutow i wptywu uchybienia na
treSC orzeczenia, nie przekroczyt z urzedu granic srodka zaskarzenia i utrzymat w
mocy razgco niesprawiedliwe orzeczenie Sadu | instancji, a to przez nie
zastosowanie przepisu art. 106 k.k. w zw. z art. 107 § 4a k.k. (znowelizowanych
ustawg z dnia 20 lutego 2015 r., Dz. U. z 2015 r. poz. 396), co w konsekwencji
doprowadzito do nieuwzglednienia z urzedu faktu zatarcia wczesniejszego
prawomocnego skazania M. W. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. objete
wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 8 marca 2010 r. w sprawie Il K (...) ktore
to skazanie ulegto zatarciu z mocy prawa z dniem 4 pazdziernika 2011 r., co
doprowadzito do braku zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu
z art. 178a § 4 k.k. na art. 178a § 1 k.k. i orzeczenia razgco niesprawiedliwej kary
pozbawienia wolnosci, jak rowniez razgco niesprawiedliwych $rodkéw karnych w
postaci dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych oraz
Swiadczenia pienieznego w kwocie 10.000,00 zt, w sytuacji gdy przyjecie
prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu pozwolitoby na
orzeczenie nieizolacyjnej kary przewidzianej przepisami oraz srodkéw karnych w
Znaczgco mniejszym wymiarze, w tym w szczegdlnosci w odniesieniu do

odpadniecia podstawy normatywnej z art. 42 § 3 k.k. obligujgcej Sad meriti do



orzeczenia wobec skazanego dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych, majgc na wzgledzie fakt, iz w zwigzku z zatarciem skazania, M.
W., zarbwno na dzien orzekania przez Sad | Instancji, jak réowniez na dzien
orzekania przez Sad Okregowy w K., byt osobg niekarang za przestepstwo z art.
178a §1 k.k.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w K. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zarowno zarzut podniesiony przez obrohce skazanego M. W., jak i
argumentacja zaprezentowana dla jego poparcia, okazaty sie catkowicie chybione,
co przemawiato za rozpoznaniem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia na
posiedzeniu bez udziatu stron i oddaleniem go w trybie przewidzianym w art. 535 §
3 k.p.k. Oczywiscie trafne jest wstepne zatozenie skarzgcego, ktory wywodzit, ze
zwlaszcza w sytuacji, gdy zwykly Srodek odwotawczy zostat sporzadzony osobiscie
przez owczesnie oskarzonego, w szczegolny sposéb aktualizuje sie obowigzek
wyjscia poza granice zaskarzenia i przeprowadzenia petnej kontroli zaskarzonego
wyroku (takze poza podniesionymi zarzutami), cigzgcy na sadzie Il instancji.
Jednak wyprowadzony na tej podstawie wniosek, izby w tej sprawie doszio do
utrzymania w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia w wyniku braku
zastosowania przepisu art. 106 k.k. w zw. z art. 107 § 4a k.k. — okazat sie
catkowicie niezasadny. Jego zrodtem byto przekonanie autora kasacji, ze przed
wydaniem wyroku w niniejszej sprawie, doszto do zatarcia skazania M. W. za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. w sprawie Sgdu Rejonowego w P. , sygn. akt Il K
(...).- W ocenie skarzgcego, nieuwzglednienie faktu zatarcia skazania doprowadzito
do ,braku zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu z art. 178a §
4 na art. 178a § 1 k.k. i orzeczenia razgco niesprawiedliwej kary pozbawienia
wolnosci jak rowniez razgco niesprawiedliwych srodkow karnych”.

Jednak rzeczywistoS¢ wynikajgca z dokumentow zgromadzonych w aktach
sprawy w sposéb oczywisty przeczy wywodom skarzgcego. Wyrokiem Sadu
Rejonowego w P. z dnia 8 marca 2010 r., sygn. akt Il K (...), M. W. zostat skazany
za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare grzywny - wykonang w dniu 21



kwietnia 2010 r., ponadto orzeczono srodek karny — wykonany 4 stycznia 2011 r. i
obowigzek wykonania swiadczenia pienieznego, ktory wykonano 4 pazdziernika
2011r.

Przy ocenie spetnienia warunkéw do zatarcia skazania z mocy ustawy
konieczne jest jednak uwzglednienie tresci nie tylko przepisow powotanych przez
skarzgcego, ale takze normy wynikajgcej z tresci art. 108 k.k. Ten ostatni przepis
wyraza dyrektywe zezwalajgcg tylko na jednoczesne zatarcie wszystkich skazan.

Tymczasem, po wydaniu wyroku w sprawie Il K (...), skazany M. W. popefnit
kolejne przestepstwa, za ktére zostat skazany prawomocnymi wyrokami: Sgdu
Rejonowego w P. z dnia 14 grudnia 2010 r., sygn. akt Il K (...) - na kare 10
miesiecy ograniczenia wolnosci oraz orzeczono zakaz prowadzenia rowerow na
okres 2 lat, Sgdu Rejonowego w P. z dnia 4 czerwca 2012 r., sygn. akt Il K (...) - na
kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci wykonang w okresie od 15 pazdziernika
2013 r. do 14 grudnia 2013 r. oraz grzywne, Sadu Rejonowego w P. z dnia 27
listopada 2012 r., sygn. akt Il K (...) - na kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci
odbytg od 15 lipca 2013 r. do 15 pazdziernika 2013 r. i Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt X K (...) - na kare 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci odbytg w okresie od 18 marca 2014 r. do 17 maja 2014 r. W tym ostatnim
wypadku okres wymagany do zatarcia skazania z mocy ustawy wynikajgcy z tresci
art. 107 § 1 k.kk. wynosit 10 lat, a wiec nie uplynat jeszcze w chwili
uprawomocnienia sie wyroku, ktéry zapadt w toku niniejszego procesu.

W tych warunkach zaréwno =zarzut podniesiony w kasacji, jak i

sformutowany w niej wniosek — nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



