Sygn. akt IV KK 322/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie A. B.

skazanego za przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 23 lipca 2019 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt Il K (...) wydany wobec A. B. ,

postanowik

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania
kasacyjnego,

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. C. - Kancelaria
Adwokacka w O. - obronincy skazanego z urzedu kwote 442,80 zt
(czterystu czterdziestu dwoch ziotych i osiemdziesieciu groszy)
w tym, z 23 % podatkiem VAT za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 10 listopada 2016 r. — Il K (...) Sad Rejonowy w O.,

uznat m.in. oskarzonego A. B. za winnego popetnienia ciggu przestepstw, na

ktory ztozyty sie czyn zakwalifikowany z art. 296 § 3 k.k. oraz czyn ciggty



zakwalifikowany z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i skazany na kare 2 lat

I 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrokiem tym uniewinniono oskarzonego

A. B. od dwéch czynow zakwalifikowanych z art. 296 § 1 k.k. oraz umorzono

wobec niego postepowanie karne, na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z

art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. o trzy zarzucane mu aktem oskarzenia czyny z art.

296 § 1 k.k. oraz pie¢ czynow ciggtych zakwalifikowanych z art. 296 § 1 k.k.

w zw. z art. 12 k.k.

Przedmiotowy wyrok zawierat réwniez dalsze rozstrzygniecia, w tym
odnoszgce sie do pozostatych oskarzonych.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych m.in. przez prokuratora,
oskarzonego A. B. i jego obronce oraz obroncow pozostatych oskarzonych
Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 26 wrzes$nia 2018 r. sygn. akt IV Ka
(...), w czesci odnoszgcej sie do oskarzonego A. B., utrzymat w mocy wyrok
Sadu | instanciji.

Z kasacjg wystgpita obronca skazanego A. B. — adw. J. C., podnoszac
w hadzwyczajnym srodku zaskarzenia:

1) naruszenie art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. i art. 12 k.k. w postaci prowadzenia
postepowania karnego, co do tego samego czynu wobec skazanego A. B.
, za ktory juz zostat prawomocnie skazany przez Sgd Okregowy w O.
wyrokiem z dnia 24 listopada 2012 r., sygn. akt Il K (..),

2) razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére mogto mieé istotny
wptyw na tres¢ wyroku w postaci obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
zart. 7k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu
rozpoznania przez instancje ad quem zarzutu apelacyjnego, a to dowolnej
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecia,
ze dla prawno-karnej oceny pod katem realizacji znamion przestepstwa
z art. 296 k.k. majg znaczenie tylko okolicznosci zaistniate w procesie
udzielenia kredytéw, nie zas w dalszych okresach, dobrowolne wptaty
dokonywane przez klientdw na udzielone kredyty, wptywy z egzekuciji,

bezzasadno$¢ wypowiadanych umow kredytowych, przebieg procesu



sekurytyzacji, czy zarzuty w procesie windykacji naleznosci banku nie
majg znaczenia dla kwestii odpowiedzialnosci oskarzonego, podczas
gdy zaden konkretny $rodek dowodowy nie pozwalat na tego rodzaju
wniosek, co w konsekwencji skutkowato powieleniem przez Sad Il instancji
btedu faktycznego, jakiego dopuscit sie Sad Rejonowy w O.
| w konsekwencji niezasadnym przypisaniu przez Sad |l instancji
odpowiedzialnosci karnej A. B.,

3) razgce naruszenie przepisow postepowania, ktdére mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ wyroku w postaci obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170
§ 1 pkt. 5 k.p.k. polegajace na nieprawidtowym przeprowadzeniu kontroli
instancyjnej w zakresie podniesionego zarzutu w osobistym pismie
procesowym skazanego, zatytutowanym jako ,uzupetnienie apelacji’,
w postaci kopii Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej z dnia
29 listopada 2008 r. w sprawie jednolitosci standardu dotyczgcego rezerw,
zobowigzan warunkowych i aktywow warunkowych, co skutkowato
niewyjasnieniem istoty sprawy w zakresie szkody, warunkujgcej
odpowiedzialnos¢ kama z art. 296 § 1 k.k. i art. 296 § 3 k.k.,

4) razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ wyroku w postaci obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170
§ 1 k.p.k. polegajace na nieprawidlowym przeprowadzeniu kontroli
instancyjnej i zaakceptowaniu przez Sgd Okregowy sprzecznego z zasadg
okreSlong w art. 167 k.p.k. oddalenia przez Sad | instancji wnioskow
dowodowych skazanego 2z opinii nowego biegtego z zakresu
rachunkowos$ci i finansow, w tym bankowosci ze znajomoscig
sekurytyzacji, na okolicznosci ustalenia wysokosci szkody jakg poniost
Bank, ustalenia w ktorym sprawozdaniu finansowym (rok) ujawniono strate
wskutek udzielenia kredytéw przez Bank (..) S.A. Oddziat O., a objetych
aktem oskarzenia, udzielenie odpowiedzi na pytanie czy mozliwe byto, aby
Bank (..) S.A.w W., jako grupa kapitatowa, poniosta szkode majgtkowg

bez ujecia straty w skonsolidowanym rachunku zyskow i strat jako czesci



skonsolidowanego sprawozdania finansowego w rozumieniu ustawy o
rachunkowosci, co doprowadzito do zaniechania wyjasnienia istoty sprawy
w zakresie powinnosci zbadania, czy doszto do wyrzgdzenia w/w Bankowi
szkody, wymaganej art. 296 § 1 k.k. oraz art. 296 § 3 k.k.,

5) razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mieé istotny
wptyw na tres¢ wyroku w postaci obrazy art. 433 § 2 w zw. z art. 170 § 1
pkt. 2 i 3 k.p.k. polegajgce na nieprawidtowym przeprowadzeniu kontroli
instancyjnej w zakresie podniesionego zarzutu apelacji oraz
zaakceptowania przez Sgd Okregowy w K. sprzecznego z zasadg
okreslong w art. 167 k.p.k. oddalenia przez Sad Okregowy wniosku
dowodowego ze sSwiadectwa pracy skazanego A. B. na okolicznosci
tgczgcego stosunku umownego, a w konsekwencji niezasadnym
przypisaniem przez Sgd obu instancji odpowiedniej kary oskarzonemu A.
B.,

6) razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mieé istotny
wptyw na tres¢ wyroku w postaci obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
K.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu rozpoznania przez
instancje ad quem zarzutu apelacyjnego, poprzez uznanie dowodu z opinii
biegtych z zakresu finanséw i ksiegowosci L. J. B. oraz biegtego J. W. do
czynienia ustalen faktycznych w zakresie szkody i zwigzku przyczynowo-
skutkowego pomiedzy zachowaniem skazanego, a szkodg, co skutkowato
powieleniem przez Sad |l Instancji btedu faktycznego jakiego dopuscit sie
Sad Rejonowy w O., a w konsekwencji niezasadnym przypisaniem przez
Sady obu Instancji odpowiedzialnosci karnej skazanemu A. B.

7) razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku w postaci obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu rozpoznania
przez instancje ad quem zarzutu apelacyjnego, a to dowolnej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego i przyjecie, ze zarzucone

skazanemu zachowanie poprzez podjecie decyzji o udzieleniu



kredytéw ponad okreslony dla oddziatu limit, podczas gdy w Banku
funkcjonowat system ,Z.”, ktéry w momencie przekroczenia limitu
kredytowego przyznawanego przez uprawnienia kompetencyjne w sposob
automatyczny informowat centrale Banku w W. i uruchamiat procedury
bankowe, co skutkowato powieleniem przez Sad Il Instancji btedu
faktycznego, jakiego dopuscit sie Sad Rejonowy w O., a w konsekwencji
niezasadnym przypisaniem przez Sad obu Instancji odpowiedzialnosci
karnej A. B.,

8) razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mieé istotny
wptyw na tres¢ wyroku w postaci obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
zart. 7k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
rozpoznania przez instancje ad quem zarzutu apelacji, a to dowolnej
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie,
ze zarzucane skazanemu zachowanie poprzez wywieranie nacisku
na inspektoréw kredytowych, aby udzielali szybko i duzo kredytow
| ze pod ich adresem padaty grozby zwolnienia z pracy, podczas gdy
zaden konkretny srodek dowodowy nie pozwalat na tego rodzaju wniosek,
co skutkowato powieleniem przez Sad Il instancji btedu faktycznego
jakiego dopuscit sie Sad Rejonowy w O., a w konsekwencji niezasadnym
przypisaniu przez Sady obu instancji odpowiedzialnosci karnej A. B.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty obronca skazanego wniosta

0 uchylenie zaskarzonego wyroku Sgadu Okregowego w K. iprzekazanie

sprawy Sadowi do ponownego rozpoznania. Natomiast w przypadku

uznania, ze w sprawie zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., na podstawie art. 518 k.p.k. w zw. z art.

z art. 427 § 1 k.p.k. oraz zgodnie z art. 537 § 2 k.p.k., obronca wniosta o

uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu

Rejonowego w O. z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt Il K (...), oraz o

umorzenie postepowania.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co upowazniato Sgd Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagat zarzut najdalej idacy,
wskazujgcy na potencjalne wystgpienie w sprawie tzw. ,bezwzglednej
przyczyny odwotawczej” majgcej polegaé na orzekaniu przez Sgdy pomimo
tego, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby
zostato juz prawomocnie zakonczone (art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. — przywotanie
przez skarzacg punktu 9 tego paragrafu nalezy traktowaé wytgcznie
w kategoriach omytki pisarskiej). Poruszone przez autorke kasacji
zagadnienie sprowadzajgce sie do bezprawnego - jej zdaniem -
przeprowadzenia postepowania co do tego samego czynu skazanego A. B.,
za ktéry zostat on prawomocnie skazany przez Sad Okregowy w O.
wyrokiem z dnia 24 listopada 2012 r. — Ill K (...) stanowito uprzednio
przedmiot uwagi Sgdu odwotawczego (zob. s. 48 pisemnych motywow), ktéry
stanowisko w tej kwestii opart na tresci znajdujgcego sie w aktach sprawy
odpisu przedmiotowego wyroku.

Twierdzenie zawarte na s. 5 kasacji, w ktorym skarzgca podnosi,
jakoby ,ramy czasowe przedmiotowego wyroku pokrywajg sie z ramami
czasowymi wyroku Sgdu Okregowego w O. w sprawie Ill K (..)” oparty jest na
nieporozumieniu. W tym zakresie uwzgledni¢ bowiem nalezy dwa zatozenia:
1) prawomocne skazanie za czyn ciggly (art. 12 § 1 k.k.,, wczesniej —

art. 12 k.k.) stanowi, wynikajgcg z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., przeszkode
do prowadzenia dalszego postepowania o pdzniej ujawnione zachowania,
bedgce elementami tego czynu, ktére nie byly przedmiotem

wczesniejszego osgdzenia (zob. m.in. przywotywang przez skarzgcg



uchwate SN z dnia 21 listopada 2001 r., | KZP 29/01, OSNKW 2002,
Nr 1, poz. 2);

2) za czas popetnienia przestepstwa ciggtego uznaje sie ostatni moment
dziatania sprawcy, a wiec czas ostatniego ze skladajgcych sie
na to przestepstwo zachowan (zob. m.in. postanowienie SN 2z dnia
27 wrzeénia 2011 r., Il KK 89/11).

Powyzsze zatozenia prowadzg do wniosku, ze wykluczone — w mysl
reguty ne bis in idem procedatur — jest przypisanie skazanemu kolejnych,
takich samych zachowan, ale z okresu opisanego w prawomocnym wyroku.
Nie jest mozliwe prowadzenie postepowania wtedy, gdy miatoby
ono dotyczy¢ zachowania bedgcego elementem | mieszczgcego sie
w ramach czasowych czynu ciggtego za ktéry sprawca zostat prawomocnie
skazany. Nie stanowi to - co oczywiste w Swietle dyspozyciji art. 12 § 1 k.k.
awczesniej art. 12 k.k. — jedynego wymogu uznania wielosci zachowan
sprawcy za jeden czyn ciggty w znaczeniu prawnym, ale te okolicznosci nie
byty w kasacji poruszane.

Odnoszac powyzsze rozwazania do okolicznosci sprawy skazanego A.
B., to zauwazy¢ wypada, iz przedziat czasowy czynu ciggtego przypisanego
mu w objetym kasacjg postepowaniu okreslono wyraznie na okres od 15
pazdziernika 1999 r. do 28 grudnia 1999 r. Natomiast czyny prawomocnie
przypisane temu skazanemu w pkt. XXXIV i XXXV powotanego wyzej wyroku
Sadu Okregowego w O. z dnia 24 lutego 2012 r. — Il K (...), utrzymanego
nastepnie w mocy (co do winy oskarzonego) wyrokiem Sagdu Apelacyjnego
W (...). z dnia 19 grudnia 2012 r. — Il AKa (...), zostaty popetnione w dniu 4
lutego 2000 r. Nawet w oderwaniu od pozostatych kryteriow tozsamosci
czynu w aspekcie ujemnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
okoliczno$¢ ta jaskrawo wskazuje, ze czyny przypisane skazanemu w
niniejszym postepowaniu nie sg tozsame z czynami, co do ktérych zapadt
wczesniej prawomocny wyrok. Innymi stowy, wprawdzie prawomocnie

zakonczone zostato inne postepowanie karne, dotyczgce tej samej osoby,



ale nie dotyczyto ono tego samego czynu (nie mamy do czynienia z idem). W
takim wypadku zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k. okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym.

Przechodzgc do analizy zarzutéw kasacji wskazujgcych na mozliwosc
wystgpienia w sprawie innych razgcych naruszen prawa, przypomniec
na wstepie nalezy, iz zgodnie z art. 519 in principio k.p.k. kasacja moze
zostaC wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konnczgcego postepowanie. Jak wielokrotnie wskazywano w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, zarzuty nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia
sformutowane w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji
podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim
jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych
orzeczeniu sgdu odwotawczego. Funkcjg kontroli kasacyjnej nie jest
ponowne, tzn. dublujgce kontrole apelacyjng, rozpoznawanie zarzutow
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji.

Analiza zarzutow kasacji, sugerujgcych nierozpoznanie, czy tez
nienalezyte rozpoznanie zarzutow sformutowanych uprzednio w zwyktym
srodku zaskarzenia nastepuje wiec - z wyjgtkiem przewidzianym
w art. 536 k.p.k. - w perspektywie zarzutdow apelacji, do ktérych sad
odwotawczy powinien odnie$¢ sie rzetelnie i wyczerpujgco, bez pominigcia
zadnego z nich (art. 433 § 1 i 2 k.p.k.), a nastepnie da¢ wyraz swemu
rozstrzygnieciu w pisemnych motywach orzeczenia (art. 457 § 3 k.p.k),
z ktérych musi jasno wynikac¢, dlaczego argumentacja apelujgcego zostata
podzielona lub zakwestionowana (zob. m.in. postanowienie SN z dnia
8 listopada 2018 r., Il KK 362/18).

Odnoszac te uwagi do kasacji wniesionej w imieniu skazanego A. B.
podnies¢ nalezato nastepujgce argumenty.

Pomimo powofania za podstawe pozostatych zarzutdow kasacji
rzekomo naruszonego art. 433 § 2 k.p.k. pozostajgcego w zwigzku z innymi

przepisami procedury karnej, w istocie wszystkie zarzuty skoncentrowane



zostaty na procedowaniu Sgdu pierwszej instancji, ktorego nieprawidtowosci
miaty uj$¢ uwadze Sadu Okregowego i przenikngé w ten sposéb
do postepowania odwotawczego. Do$¢ przy tym wspomniec€, iz zawartosc
merytoryczng kasacji oparto w przewazajgcej czesci na tresci zarzutow
podniesionych we wiasnej apelacji oskarzonego, albowiem sama skarzgca
w apelacji pod adresem Sadu Rejonowego podniosta wytgcznie zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych uczynionych
podstawg zaskarzonego wyroku. Wprawdzie nie mozna przyja¢, ze tego
rodzaju postgpienie w kazdym wypadku dyskredytuje =zarzuty kasaciji
w aspekcie ich formalnej dopuszczalnosci z punktu widzenia art. 523
§ 1 zdanie pierwsze k.p.k. Jednak powielenie w nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia argumentacji (strony lub jej przedstawiciela procesowego)
stanowigcej uprzednio przedmiot ,zwyktego” srodka odwotawczego moze
okazaC sie skuteczne jedynie w przypadkéw, gdy sad odwotawczy
nie rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutéw apelacyjnych i nie odnidst
sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg
art. 457 § 3 k.p.k. Nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej ponowne,
dublujgce niejako kontrole apelacyjng, rozpoznanie zarzutow stawianych
przez skarzgcego orzeczeniu sadu pierwszej instancji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2010 r., IV KK 89/10, OSNwSK
2010/1/848). Dokonana przez Sad Najwyzszy analiza wynikow postepowania
instancyjnego, ktérych sprawozdanie stanowig pisemne motywy wyrokéw,
w ptaszczyznie wywiedzionych srodkéw zaskarzenia nie potwierdzita
hipotezy o nierozpoznaniu, bgadz nierzetelnym rozpoznaniu wywiedzionych
w sprawie apelacji zarowno samego oskarzonego

W odniesieniu do zarzutu z pkt. 2 kasacji skarzgca zarzucita
,Zaniechanie rozpoznania przez instancje ad quem zarzutu apelacji’.
Postuzenie sie tego rodzaju zwrotem sugeruje, ze Sgd odwotawczy zupetnie
pomingt wywody skarzgcego w tym zakresie, nie odnoszgc sie chocéby

skrotowo, syntetycznie do podnoszonych przezen argumentow. Z catg
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stanowczoscig nalezy stwierdzi¢, ze taka sytuacja w sprawie nie miata
miejsca, o czym Swiadczy tres¢ pisemnych motywoéw Sgdu Okregowego.
Sad ten podkreslit, ze podnoszone przez skarzgcg okolicznosci zwigzane
z przestepczym procederem skazanego, tj. zaistniate w dalszych okresach,
dobrowolne wptaty dokonywane przez klientow na udzielone kredyty, wptywy
z egzekucji, bezzasadno$¢ wypowiadanych umow kredytowych, przebieg
procesu sekurytyzacji, czy zarzuty w procesie windykacji naleznosci banku
sg nieistotne z punktu widzenia realizacji znamion czynow stypizowanych
poszczegolnych paragrafach art. 296 k.k (s. 32 uzasadnienia). Mogag
natomiast — i w realiach tej sprawy bez wapienia miaty — wptyw na ustalenie
stopnia winy, spotecznej szkodliwosci czynu, a w konsekwencji — orzeczonej
wzgledem skazanego kary, o czym przekonuje tres¢ obszernych
| sporzgdzonych z duzg rzetelnoscig pisemnych motywow Sgdu Rejonowego
(pkt. 6.1. uzasadnienia), zasadnie podzielonych w tym zakresie przez
Sad odwotawczy (s. 49 uzasadnienia).

Odnosnie zarzutéw z pkt. 3-5 kasacji, to nie zostaty one, z wyjatkiem,
o ktéorym bedzie mowa w dalszej czesci uzasadnienia, chocby jednym
zdaniem uzasadnione. Swiadczy to o razgcym zignorowaniu powinnosci
natozonej na skarzgcg przepisem art. 526 § 1 k.p.k., a Sgdowi Najwyzszemu
uniemozliwia zweryfikowanie wystgpienia podniesionego w tresci zarzutu
uchybienia. Dyspozycja art. 526 § 1 k.p.k. naktada na skarzgcego obowigzek
podania w kasacji, na czym polega zarzucane przez niego uchybienie.
Wymogu tego nie realizuje samo wskazanie przepisu, ktory zdaniem autora
kasaciji zostat naruszony i gotostowne — bo niepoparte zadnymi argumentami
— stwierdzenie o ,nieprawidtowym przeprowadzeniu kontroli instancyjnej”.
Sad Najwyzszy wielokrotnie zaznaczat, ze konieczne jest osadzenie zarzutu
obrazy przepisu prawa w realiach konkretnej sprawy i wskazanie, dlaczego -
zdaniem autora kasacji - sgd odwotawczy, postepujgc w taki a nie inny
sposoOb, razgco naruszyt wskazany przepis, zas przedmiotowe naruszenie

mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. To skarzacy
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ma wskazac - z powofaniem na zaistniate in concreto zasztosci - wystgpienie
obydwu kumulatywnie przez ustawe wymaganych cech zarzutow
kasacyjnych (zob. postanowienie SN z dnia 28 lutego 2017 r., Il KK 20/17).

Analizie kasacyjnej z zastosowaniem art. 118 § 1 k.p.k. poddaje
sie wiasciwie wylgcznie podniesiona na marginesie zarzutu 3 kwestia
rzekomego niewtasciwego ustalenia wysokosci szkody, ktoéra zostata
wyrzgdzona przez skazanego Bankowi (..) Oddziat w O., wynikajgca z
udzielenia kredytow. Zdaniem skarzgcej, dziatania skazanego nie
doprowadzity do powstania straty w majgtku banku, wobec czego brak
jest materialnoprawnych podstaw do przypisania A. B. odpowiedzialnosci za
zarzucane mu przestepstwa z art. 296 § 1 i 3 k.k

W tym zakresie skarzgca pomija, ze odpowiedzialnos¢ karna podmiotu
wymienionego w art. 296 § 1 in principio k.k. za spowodowanie szkody
powstaje z chwilg jej wyrzadzenia. Okolicznosci, ktére mialy miejsce
w dalszej perspektywie czasowej, zalezne, badz niezalezne od dziatah
oskarzonego (np. naprawienie szkody, przeprowadzenie skutecznej
windykacji, czy — jak w tej sprawie — procesu sekurytyzacji) sg irrelewantne
dla przypisania odpowiedzialnosci. Mogg natomiast mie¢ znaczenie przy
ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu sprawcy, czy — jezeli dziatania
zmierzajgce do naprawienia szkody zostaty przez niego podjete -
odpowiednio limitowa¢ stopien jego winy, az do poziomu, w ktorym
zastosowanie znajduje klauzula niekaralnosci, o ktorej stanowi art. 296
§ 5 k.k. W odniesieniu do realiéw sprawy, zadna z powyzszych okolicznosci
nie zostata wadliwie zinterpretowana przez orzekajgce w sprawie Sady.
Bezspornie zachowanie skazanego doprowadzito do wyrzgdzenia bankowi
szkody, o czym z powodzeniem sSwiadczy fakt, ze ich windykacja wymagata
ekstraordynaryjnych  dziatan, zakonczonych ostatecznie sprzedazag
wierzytelnosci funduszowi sekurytyzacyjnemu niemal 15 lat od momentu
przestepstwa, i to za niewielkie kwoty (zob. uzasadnienie SO s. 33).

Nie do obrony jest hipoteza o celowym dziataniu banku na swojg szkode
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poprzez udzielanie nietrafionych kredytow, wzglednie udzielanie kredytow
w celu ich wypowiadania po krotkim czasie, aby nastepnie skorzystac
na procesie sekurytyzacji. Stopien winy skazanego, ktéry konsekwentnie
| wielokrotnie naduzywat udzielonego mu zaufania, jest bez watpienia wysoki.
A. B. nie podjat réwniez jakichkolwiek samodzielnych krokoéw majgcych
zmierza¢ do naprawienia  szkody, ktora  zostata nieznacznie
tylko zmniejszona poprzez wiasne dziatania pokrzywdzonego podmiotu.
Dlatego tez o zmniejszeniu winy w ogole nie ma mowy. Wysoki jest rowniez
stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego mu, chociazby z uwagi
na wysokos¢ powstatej szkody, a jej zmniejszenie poprzez podjecie przez
bank odpowiednich czynnosci ma dla wspomnianego na poczagtku kryterium
znaczenie subminimalne.

Zarzuty z pkt. 6-8 kasacji zostaly wprawdzie rozwiniete w jej
uzasadnieniu, jednak argumentacja na ich poparcie sprowadzata
sie wytgcznie do sformutowania tez przeciwnych do obszernych, rzetelnych,
a wrecz drobiazgowych wywodéw Sadu odwotawczego w tym przedmiocie
(zob. s. 31-38; 42-46 uzasadnienia). Oprocz zajecia stanowiska przeciwnego
do ustaleh poczynionych przez Sgd Rejonowy i zaaprobowanych przez
instancje odwotawczg [,Skazany nie udzielat jednoosobowo kredytow
(...); skazany nie wywierat nacisku na inspektorow kredytowych; udzielone
przez Oddziat w O. Bank (..) SA byly sptacane (...)] skarzgca nie podjeta
jakiejkolwiek proby wykazania wadliwosci ocen, ktére doprowadzity do
ustalen niekorzystnych dla skazanego i to w perspektywie ich weryfikacji
instancyjnej. Dlatego oceny autorki kasacji, stanowigce — jak sie wydaje -
wytgcznie emanacje wiasnego przekonania skazanego, muszg zostac
ocenione jako gotostowne i stanowigce polemike z — co nalezy jeszcze raz
podkreslic — w petni poprawnymi wywodami Sgdu Okregowego.

Uwzgledniajgc wyzej wskazane okolicznosci, jak rowniez akceptujgc
stanowisko wyrazone w pisemnej odpowiedzi prokuratora, nalezato orzec

jak w czeéci dyspozytywnej postanowienia.
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Zwolnienie skazanego od ponoszenia kosztdw postepowania
kasacyjnego, po mysli art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art.
637a k.p.k. wynikato z jego aktualnej sytuacji majgtkowej i ograniczonych
mozliwosci zarobkowych

Zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. C. — obronicy
skazanego z urzedu kwoty 442,80 zt w tym, z 23 % podatkiem VAT
za sporzgdzenie i wniesienie kasacji znalazto podstawe w przepisach art. 29
ust. 1 ustawy — Prawo o adwokaturze w zw. z § 17 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 4
ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



