Sygn. akt IV KK 32/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie P. T.

skazanego za czyn z art. 256 § 1 k.k.

na posiedzeniu w dniu 6 kwietnia 2022 r.,

w przedmiocie uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 4 lutego 2021 r., sygn. akt I K (...),

na podstawie art. 92 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (t.j. Dz.
U. z 2021 r. poz. 1904)

postanowit:
zwrécié sie do Sadu Rejonowego w Z. o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku z dnia 4 lutego 2021 r. wydanego w sprawie
P.T.osygn.akt Il K (...).

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. prawomocnym wyrokiem z dnia 4 lutego 2021 r., sygn. akt ||
K(...), skazat P. T. za czyn z art. 256 § 1 k.k., przy czym na piSmie uzasadnienie
wyroku nie zostato sporzgdzone. Wyrok ten zaskarzyt kasacjg wniesiong na
korzy$¢ skazanego Prokurator Generalny, ktéry w uzasadnieniu stwierdzit m.in., ze
»W przedmiotowej sprawie brak pisemnych motywow wyroku w sposéb oczywisty
utrudnia, jednakze nie uniemozliwia odtworzenia oceny poszczegoélnych dowoddéw
przeprowadzonej przez Sad Rejonowy w Z., jak i procesu wnioskowania tegoz
Sadu, ktére doprowadzity do nieuzasadnionego i oczywiscie btednego uznania

oskarzonego P. T. winnym popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 256 § 1 k.k.”



W tym stanie rzeczy zaistniata przestanka do zazgdania — na podstawie art. 92
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym — od Sadu orzekajgcego
sporzadzenia uzasadnienia wyroku wydanego w sprawie P. T.. Ocena zarzutu
kasacji, w ktéorym wskazano na zaniechanie dokonania przez Sad meriti
.Szczegotowej i kompleksowej analizy oraz oceny catoksztattu ujawnionego w toku
rozprawy gtéwnej materiatu dowodowego”, powinna bowiem zosta¢ dokonana przy
uwzglednieniu tresci tego uzasadnienia, a nie opiera¢ sie na ,odtworzeniu” (nie jest
pewne, czy poprawnym) oceny dowodéw przeprowadzonej przez Sad Rejonowy w

Z., jak i procesu wnioskowania tego Sgdu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



