Sygn. akt IV KK 316/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

w sprawie R.P.

skazanego z art. 258 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 30 lipca 2019r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia

postanowit

wniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 22 listopada 2018 r., sygn. akt Il
AKa [...], utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 24 listopada
2017 r., sygn. akt IV K [...], miin. R.P. zostat skazany na kare tgczng 7 lat
pozbawienia wolnosci.

Kasacje na korzy$¢ skazanego wnidst jego obronca, ktéry podnoszac pod
adresem orzeczenia Sagdu odwotawczego szereg zarzutdw obrazy prawa
procesowego, jednocze$nie wnioskowat o wstrzymanie wykonania orzeczonej
wobec skazanego R.P. kary. Uzasadniajgc swoje stanowisko w tym przedmiocie
skarzgcy podniost, ze wykonanie zaskarzonego orzeczenia, zanim zostanie
rozpoznana wywiedziona kasacja, uczyni jej rozpoznanie bezprzedmiotowe z uwagi
na fakt, ze wykonanie ,orzeczen zalezy od rozstrzygniecia kasacji.”

Przyczyng, dla ktérej mozliwe jest zastosowanie instytucji wstrzymania

wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k., sg nieodwracalnie niekorzystne



dla skazanego skutki, ktore moga wystgpi¢ w sytuacji, gdy orzeczenie jest lub ma
by¢ wykonane. Nalezy jednak pamietac, iz powofana instytucja ma charakter
wyjatkowy i jest odstepstwem od zasady sformutowanej w art. 9 § 1 i 2 kk.w.,
wedtug ktorej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia.

Analizujgc wniosek obroncy o wstrzymanie wykonania orzeczenia oraz
argumenty przez niego podnoszone, nie przesadzajgc ostatecznego
rozstrzygniecia kwestii zasadnos$ci kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania,
iz w sprawie nie zaistniaty okolicznosci, ktére uzasadniatyby skorzystanie z art. 532
§ 1k.p.k.

Z tych wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.



