IV KK 313/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie M. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 wrzesnia 2025 .,

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia zawartego w
kasacji

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 13 lutego 2025 r., sygn. akt Il AKa 496/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 135/22,

postanowit:

whniosku nie uwzglednié

UZASADNIENIE

W kasacji obroncy M. K. zawarto wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego przez nig orzeczenia. Wniosek ten umotywowano zasadnoscig
postawionych w kasacji zarzutow, co w razie wdrozenia kary do wykonania,
prowadzi¢ bedzie do poniesienia przez skazanego znacznej i nieodwracalnej
dolegliwosci, ktorej nie powinien poniesc.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje
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Whiosek ten nie mégt zosta¢ uwzgledniony.

Wstrzymanie wykonania orzeczenia w zwigzku z wniesieniem kasacji
wchodzi w gre bowiem jedynie wyjagtkowo, i to w razie zaistnienia szczegdlnych
okolicznosci. Jest to zwigzane z faktem, Ze kontrola kasacyjna dotyczy
prawomocnego juz wyroku sgdu odwotawczego, a wiec orzeczenia objetego
prawnym domniemaniem trafnosci zawartych w nim rozstrzygnie¢, jakie powinny
podlegac¢ bezzwtocznemu wykonaniu. Do owych szczegdinych okolicznosci nalezy
zaliczy¢ range zarzutéw podniesionych w kasacji i ich widoczng zasadnosc¢, a w
zwigzku z tym wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia samej kasacji, a przez
to nieodwracalnosc¢ skutkdw kary w razie jej wykonania. Podkre$li¢ nalezy, ze to
skarzgcy powinien odrebnie, w powigzaniu ze stawianymi zarzutami, wykazac
szczegolnymi okolicznosciami, wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia tych
zarzutow, a tym samym i nieodwracalnych skutkow wykonania juz obecnie
prawomocnie orzeczonych kar.

W sprawie niniejszej wymogom tym obronca jednak nie sprostat, jako ze li
tylko ogdlnikowe powotanie sie na range podniesionych zarzutébw samo w sobie
przemawia¢ za uwzglednieniem przedmiotowego wniosku nie mogto. Stwierdzic¢
bowiem trzeba, ze same zarzuty kasacji - dla ustalenia ich zasadnosci - muszg
zostacé szczegoétowo przeanalizowane, a tego rodzaju oceny nie mozna dokonywac
na przedpolu merytorycznego rozpoznania tej skargi, w sytuacji, gdy i sama
kasacja nie podnosi uchybien, ktére w sposob oczywisty - bez potrzeby gtebszego
wnikania w materiaty sprawy - wskazywatyby na niebudzgcg watpliwosci ich
zasadnosc¢. Podkreslic rowniez nalezy, ze w odpowiedzi na te kasacje prokurator
wniost o jej oddalenie jako wrecz oczywiscie bezzasadne.

Nie przesadzajgc zatem na tym etapie trafnosci podniesionych zarzutéow, w
kontekscie wczesniejszych uwag, omawianego wniosku nie sposob byto uznac za

zasadny.

Z tych wszystkich wzgleddéw, orzeczono, jak na wstepie.

[3.J]

[r.g.]
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