Sygn. akt IV KK 313/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w dniu 23 wrzesnia 2020 r. bez udziatu stron

w sprawie A. B.

skazanego z art. 296 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu wniosku obroncy skazanego

w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 21
marca 2019 r., sygn. akt lll K (...), zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
(...) zdnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Whniosek obroincy skazanego A. B. , ztozony na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 21
marca 2019 r., sygn. akt lll K (...), zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...) nalezato uzna¢ za niezasadny.
Wyrok skazujgcy w/w jest prawomocny i zgodnie z art. 9 k.k.w. podlega
niezwtocznemu wykonaniu. Traktowany jest on bowiem z zatozenia, jako wyrok
prawidlowy i sam fakt wniesienia kasacji oraz postawienia w niej zarzutéw
majgcych prowadzi¢ do zmiany oceny prawnej zachowania skazanego, nie daje
samodzielnej podstawy do wstrzymania wykonania orzeczenia. Przedstawiona w
kasacji argumentacja nie prowadzi juz przy wstepnej kontroli do jednoznacznego
przekonania o jej oczywistej zasadnosci, co uzasadniatoby skorzystanie z
nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Podniesiony zostat w

niej wprawdzie przez skarzgcego zarzut odwotujgcy sie do dyspozycji art. 439 § 1



pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ale zasadnos¢ tezy, ze w sprawie
zachodzi okolicznos¢ wytgczajgca postepowanie w postaci powagi rzeczy
osgdzonej, wcale nie jest oczywista, zwtaszcza gdyby miata znajdowac
zakotwiczenie w ocennej kwestii réznicowania przestanek czynu ciggtego oraz
ciggu przestepstw. Sady obu instancji rozwazaty to zagadnienie z punktu widzenia
zamiaru z jakim dziatat sprawca czynu zabronionego, a sad odwotawczy
przedstawit swoje stanowisko w odpowiedzi na zarzut sformutowany w tym zakresie
w apelacji obroncy skazanego. Odniesienie sie do wywodow autora kasaciji,
dotyczacych wczesniejszego skazania za czyny bedgce przedmiotem niniejszego
postepowania, musi by¢ poprzedzone analizg cato$ci materiatobw zgromadzonych w
toku procesu, co wykracza poza ramy instytucji okreslonej w art. 532 § 1 k.p.k.
Tymczasem, jedynie wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia zarzutow i
whnioskow kasacji widoczne juz przy wstepnej kontroli oraz zwigzana z tym potrzeba
uchronienia skazanego przed doznaniem dolegliwosci, ktérych nie powinien
ponies¢, moze by¢ przestankg do podjecia decyzji o wstrzymaniu wykonania
prawomocnego orzeczenia sgdowego. Natomiast petna ocena zasadnosci

postawionych zarzutow zostanie dokonana na rozprawie kasacyjne;j.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na

wstepie.



