IV KK 312/24

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie K. M.

skazanego z art. 202 § 4a k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 pazdziernika 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w Biatymstoku

z dnia 22 kwietnia 2024 r., sygn. akt VIl Ka 39/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 2 listopada 2023 r., sygn. akt lll K 1394/24,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario,

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku

UZASADNIENIE

W dniu 25 lipca 2024 r. do Sgadu Najwyzszego wplyneta kasacja obroncy
skazanego K.M., ktéry wyrok sadu odwotawczego zaskarzyt w catosci. W
wywiedzionej kasacji obronca podnidst zarzut obrazy art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
polegajgcej na tym, ze sad Il instancji na rozprawie apelacyjnej orzekat w skfadzie
trzech sedziow, zamiast w sktadzie jednoosobowym. Obronca wskazat, iz przepis
art. 14fa ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych

z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
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zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz.
2095 z pdézn. zm.) stanowi, ze w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w
okresie roku po ich odwotaniu w sprawach rozpoznawanych wedtug przepisow
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego o przestepstwa
zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktérej gorna granica nie przekracza 5 lat, na
rozprawie apelacyjnej sad orzeka w sktadzie jednego sedziego, jezeli w pierwszej
instancji sgd orzekat w takim samym sktadzie, dlatego biorgc pod uwage
kwalifikacje przestepstw przypisanych skazanemu (wszystkie zagrozone karg
nieprzekraczajgcg 5 lat pozbawienia wolnosci) oraz jednoosobowy skfad sadu |
instanciji, sgd odwotawczy winien orzeka¢ w skfadzie jednoosobowym.

Kasacja zawierafa takze wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

Ustawodawca w art. 532 k.p.k. nie wskazat przestanek wstrzymania
wykonania zaskarzonego orzeczenia, niemniej jednak nie budzi watpliwosci, ze
rozwigzanie zawarte w wyzej wymienionym przepisie winno mie¢ charakter
wyjatkowy, albowiem stanowi ono odstepstwo od zasady natychmiastowej
wykonalnosci wyrokéw (vide art. 9 § 2 k.k.w.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktorym zastosowanie wskazanej instytucji
wymaga kumulatywnego zmaterializowania sie dwoch warunkoéw. Pierwszym z nich
jest wystgpienie oczywistej zasadnosci zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym
Srodku odwotawczym. Z kolei drugim bedzie wykazanie przez wnioskodawce, iz
dalsze wykonywanie orzeczenia mogioby wywota¢ wyjgtkowo dolegliwe i
nieodwracalne dla skazanego skutki (zob. postanowienie SN z dnia 14 czerwca
2023 r., | KK 101/23 i przywotane tam judykaty). Dopiero tgczne spetnienie
wskazanych warunkow daje asumpt do rozwazenia zasadnosci wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy zauwazyc¢

nalezy, ze obrohca skazanego w zadnej mierze nie uzasadnit swojego stanowiska
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co do koniecznosci wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia sgdu
odwotawczego, w szczegolnosci w kontekscie nieodwracalnych nastepstw
wynikajgcych z jego wykonania, czy tez realnej perspektywy uniewinnienia
skazanego badz umorzenia wobec niego postepowania przy ewentualnym
ponownym rozpoznaniu sprawy. Tym bardziej, ze z akt sprawy wynika, iz skazany
obecnie nie odbywa orzeczonej kary pozbawienia wolnosci (k. 25 akt SN). Nie
sposob réwniez traci¢ z pola widzenia cofniecia kasacji przez obronce skazanego
(k. 14 akt SN), co nastgpito za zgodg tego ostatniego (k. 15 akt SN). Powyzsza
okolicznos¢ co do zasady winna skutkowaé pozostawieniem kasacji bez
rozpoznania, o ile nie zachodzi jedna z przyczyn wymienionych w art. 439 k.p.k.
(art. 432 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). Sad Najwyzszy zdecydowat o skierowaniu
kasacji na rozprawe, celem oceny czy w przedmiotowej sprawie nie zaistniata
bezwzgledna przyczyna odwotawcza. Ostateczna decyzja w tym zakresie zapadnie
na rozprawie w dniu 27 listopada 2024 r. Jedynie na marginesie podkresli¢ nalezy,
ze niniejsze orzeczenie w zaden sposob nie rzutuje na kierunek przesztego
rozstrzygniecia.

Z tych tez powoddw, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
WB.
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