IV KK 312/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczacy)
SSN Anna Dziergawka

SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jarostawa Szuberta
w sprawie K. M.

skazanego z art. 202 § 4a k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 listopada 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 22 kwietnia 2024 r., sygn. akt VIII Ka 39/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 2 listopada 2023 r., sygn. akt lll K 1394/23,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k uchyla zaskarzony wyrok
i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Biatlymstoku do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot oskarzonemu uiszczonej optaty od kasacji w

kwocie 450 zt (czterysta pieédziesiat ztotych).

Anna Dziergawka Adam Roch Pawet Kotodziejski
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UZASADNIENIE

K. M. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 28 stycznia 2023 r. w K. przy ul. [...] postugujgc sie oprogramowaniem
[...] w wersiji 3.6 i korzystajgc z adresu IP [...], port potgczenia [...] pobrat oraz
rozpowszechnit za posrednictwem internetowej sieci [...] plikdw graficznych
zawierajgcych tresci pornograficzne z udziatem matoletnich oraz
przedstawiajgce postugiwanie sie zwierzeciem,

t. oczyn z art. 202 § 3 k.k;;

w okresie od nieustalonego dnia do dnia 9 marca 2023 r. w K. przy ul. [...],
wbrew przepisom ustawy uprawiat dwie rosliny konopi innych niz wtokniste,
mogacych dostarczy¢ nie mniej niz 7,89 grama netto konopi innych niz
wiokniste, uzywajgc do tego przyrzaddéw stuzgcych do niedozwolonego
wytwarzania srodkéw odurzajgcych w postaci dwoch lamp,

tj. o czyn z art. 63 ust. 1 w zb. z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii;

w dniu 9 marca 2023 r. w K. przy ul. [...] posiadat wbrew przepisom ustawy
srodki odurzajgce w postaci konopi innych niz widkniste o tgcznej wadze 3,40
grama netto oraz substancje psychotropowg w postaci delta -9-
tetrahydrokannabinol o wadze 7,60 grama netto,

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii.

Sad Rejonowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 2 listopada 2023 r., sygn. akt

I K 1394/23:

1.

w ramach czynu opisanego w punkcie 1 aktu oskarzenia, oskarzonego K. M.
uznat za winnego tego, ze w dniu 28 stycznia 2023 r. w K. przy ul. [...] po
uprzednim postuzeniu sie oprogramowaniem [...] w wersji 3.6 i korzystajac z
adresu IP [...], port potgczenia [...] pobrat za posrednictwem internetowej sieci
[...] plikdbw graficznych zawierajgcych miedzy innymi tredci pornograficzne z

udziatem matoletnich ktére posiadat przechowujgc na swoim komputerze, {j.
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popetnienia czynu z art. 202 § 4a k.k. i za to na mocy art. 202 § 4a k.k. skazat
go i wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego K. M. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie
2 aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 63 ust. 1 w zb. z art. 54 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 §
2 k.k. skazat go, a na mocy art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonego K. M. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie
3 aktu oskarzenia i za to na mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii skazat go i wymierzyt mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 85 § 1, § 2 k.k.,, art. 86 § 1 k.k. potgczyt oskarzonemu
orzeczone w punktach I-lll sentencji jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolnoéci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
9 marca 2023 r. godz. 11:10 do 10 marca 2023 r. godz. 15:20;

6. na podstawie art. 43a § 2 k.k. w zwigzku ze skazaniem w punkcie | sentencji
orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego
w kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

7. na podstawie art. 70 § 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zwigzku ze skazaniem w punkcie |l sentencji orzekt wobec
oskarzonego srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 5.000
zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

8. na podstawie art. 70 § 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zwigzku ze skazaniem w punkcie lll sentencji orzekt wobec
oskarzonego srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 1.500
zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy

Postpenitencjarnej;
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10.

11.

12.

na mocy art. 93a § 1 pkt 3 k.k., art. 93b § 1i 3 k.k., art. 93c pkt 5 k.k., art. 93d
§ 1 k.k., art. 93f § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek zabezpieczajgcy w
postaci terapii uzaleznien po odbyciu orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;
na mocy art. 41a § 2 k.k., art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
karny w postaci zakazu przebywania w miejscach leczenia, wychowania oraz
edukacji matoletnich przez okres 3 lat;

na mocy art. 70 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, art. 44 § 1 i 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i
zarzgdzit zniszczenie dowoddéw rzeczowych szczegotowo opisanych w
wykazie nr [...] pod poz. 1-5 (k. 247 akt sprawy), przechowywyanych w
magazynie srodkéw odurzajgcych KWP w B. oraz nr [...] /P pod poz. 10, 16-
19, (k. 249 akt sprawy) przechowywyanych w Magazynie CBZC wydziatw B.;
zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zt tytutem optaty
i obcigzyt go pozostatymi kosztami procesu.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy K. M., Sad Okregowy w Biatymstoku

wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2024 r., sygn. akt VIII Ka 39/24:

1.

zmienit wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

uchylit rozstrzygniecia zawarte w punktach IV i Xll — odpowiednio o karze
tgcznej i optacie;

wymierzong w punkcie |l kare pozbawienia wolnosci obnizyt z 10 do 4
miesiecy;

na mocy art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zwigzku ze skazaniem oskarzonego
za czyny z punktow 1, 2 i 3 orzekt wobec niego kare tgczng w wymiarze 1 roku
i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w pozostatej zaskarzonej czesci wyrok utrzymat w mocy;

wymierzyt oskarzonemu, za obie instancje, optate w wysokosci 300 zt, a takze
obcigzyt go pozostatymi kosztami procesu za postepowanie odwotawcze w
tym zasadzit od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40 zt tytutem zwrotu
poniesionych wydatkéw.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wywiodt obronca skazanego K. M., ktéry

zarzucit ,naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nienalezytg obsade Sgdu Il

instancji orzekajgcego w sktadzie trzech sedziow na rozprawie apelacyjnej, zamiast
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w sktadzie jednoosobowym, ktory okresSla przepis art. 14fa ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem | zwalczaniem COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 2095 z p6zn. zm.)
mowigcy o tym, ze w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo
stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19, oraz w okresie roku po ich
odwotaniu w sprawach rozpoznawanych wedtug przepisow ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. - Kodeks postepowania karnego o przestepstwa zagrozone karg pozbawienia
wolnosci, ktorej gorna granica nie przekracza 5 lat, na rozprawie apelacyjnej Sad
orzeka w sktadzie jednego sedziego, jezeli w pierwszej instancji Sgd orzekat w takim
samym sktadzie, gdzie biorgc pod uwage kwalifikacje przestepstw przypisanych
Skazanemu (wszystkie zagrozone karg nie przekraczajgcg 5 lat pozbawienia
wolno$ci) oraz jednoosobowy skfad Sadu | instancji, Sgd Odwotawczy winien
orzeka¢ w sktadzie jednoosobowym”. W konsekwencji wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w
Biatymstoku do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Nastepnie obronca skazanego ztozyt — za zgodg skazanego — oswiadczenie
o cofnieciu wywiedzionej kasacji, ktére to stanowisko podtrzymat na rozprawie.

Prokurator obecny na rozprawie kasacyjnej, podobnie jak prokurator w

pisemnej odpowiedzi na kasacje, wniost o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zainicjowana kasacjg obroncy K. M. kontrola wyroku sgdu odwotawczego
doprowadzita do jego uchylenia z uwagi na zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postaci nienalezytej obsady sadu drugiej
instanciji.

W pierwszej kolejnosci zauwazyC nalezy, ze w zwigzku z oswiadczeniem o
cofnieciu kasacji wniesionej na korzys¢ K. M., Sad Najwyzszy zobligowany byt do
zbadania czy w niniejszej sprawie nie zachodzg bezwzgledne przyczyny odwotawcze
z art. 439 § 1 k.p.k., w tym podstawa powotana przez obronce w kasacji (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 26 sierpnia 2021 r., V KK 345/21). Stwierdzenie takiego

uchybienia stanowito bowiem przeszkode dla jej pozostawienia bez rozpoznania
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(wniosek z art. 432 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). U podstaw uznania cofniecia kasacji
za nieskuteczne lezy bowiem fakt, iz orzeczenie dotkniete bezwzgledng przyczyna
odwotawczg nigdy nie powinno sie uprawomocni¢. Taka tez sytuacja miata miejsce
w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 14fa ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegoinych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j.
Dz. U. z 2024, poz. 340 z pdzn. zm.; dalej; ustawa COVID-19), w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego
z powodu COVID-19, oraz w okresie roku po ich odwotaniu w sprawach
rozpoznawanych wedtug przepiséw ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
postepowania karnego o przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktorej
gorna granica nie przekracza 5 lat, na rozprawie apelacyjnej sad orzeka w sktadzie
jednego sedziego, jezeli w pierwszej instancji sad orzekat w takim samym skfadzie.
Oznacza to, ze odwotanie stanu zagrozenia epidemicznego z dniem 1 lipca 2023 r.,
co nastgpito na mocy rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 czerwca 2023 r.
(Dz.U. poz. 1118), nie stanowito granicy czasowej zastosowania art. 14fa ustawy
COVID-19, gdyz przepis ten obowigzywat takze w okresie roku po tej dacie, tj. do
dnia 1 lipca 2024 r. (por. wyrok SN z dnia 25 czerwca 2024 r., IV KK 119/24). Tak
wiec w chwili procedowania przed sgdem ad quem w kwietniu 2024 r. nalezato
uwzgledniac tresc art. 14fa ustawy COVID-19.

Podkresli¢ nalezy, ze zawarty w art. 14fa ust. 1 ustawy COVID-19 zwrot ,0
przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktorej gorna granica nie
przekracza 5 lat” odnosi sie do popetnionego przestepstwa, ktérego przypisanie
nastgpito w wyroku sgdu pierwszej instancji. Zatem z punktu widzenia wskazanego
przepisu wigzacy nie byt opis czynu i jego kwalifikacja prawna zawarte w akcie
oskarzenia, ale przyjete przez sad pierwszej instancji, przy czym nie bez znaczenia
pozostaje okolicznos¢, ze wyrok tego sgdu zostat zaskarzony tylko na korzysé
oskarzonego (zob. D. Swiecki w: D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego.
Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, teza 16 do art. 449; postanowienie
SN z dnia 18 maja 2022 r., | KZP 15/21, OSNK 2022, Nr 6, poz. 24; wyrok SN z dnia
21 listopada 2023 r., lll KK 595/22; wyrok SN z dnia 20 listopada 2023 r., V KK
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337/23; wyrok SN z dnia 8 lutego 2023 r., Ill KK 500/22). Skoro zatem sgd a quo
orzekajgc 1-osobowo przypisat K. M. w wyroku — po dokonaniu stosownej zmiany
opisu czynu — odpowiedzialnos¢ za przestepstwo z art. 202 § 4a kk., ktore
zagrozone byto karg do 5 lat pozbawienia wolnosci, a apelacja zostata wywiedziona
wytgcznie na jego korzysc i nie byto juz mozliwosci pogorszenia sytuacji oskarzonego
z uwagi na zakaz reformationis in peius, sktad sgdu odwotawczego winien
wyznaczac przepis art. 14fa ust. 1 ustawy COVID-19. Nie budzi watpliwosci, ze w
zaistniatym uktadzie procesowym niedopuszczalne byto dokonanie niekorzystnych
dla oskarzonego ustalenh faktycznych, a co za tym idzie skazania go za przestepstwo
zarzucone w akcie oskarzenia z art. 202 § 3 k.k. zagrozone karg surowszg. W
konsekwencji Sad Okregowy w Bialymstoku rozpoznajgc apelacje obroncy
oskarzonego byt zobowigzany do orzekania w skfadzie jednego sedziego, a nie jak
to miato miejsce w sktadzie kolegialnym.

W judykaturze ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym przepis art. 14fa
ustawy COVID-19 stanowi rozwigzanie szczegoélne w odniesieniu do regulacji art. 29
§ 1 kpp.k. w zw. z art. 449 § 2 k.p.k. Okresla on sktad sgdu odwotawczego na
rozprawie apelacyjnej w sposob kategoryczny, bez przewidzianych od niego
wyjatkow i mozliwosci jego zmiany na mocy decyzji. Jego naruszenie jest wiec
rébwnoznaczne z wystgpieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. (zob. wyrok SN z dnia 28 maja 2024 r., | KK 77/24; wyrok SN z dnia 16
maja 2024 r., V KK 333/23; wyrok SN z dnia 27 listopada 2023 r., V KK 308/23; wyrok
SN z dnia 22 czerwca 2023 r., V KK 129/23; wyrok SN z dnia 26 kwietnia 2023 r., V
KK 190/22; wyrok SN z dnia 19 kwietnia 2023 r., lll KK 459/22; wyrok SN z dnia 8
lutego 2023 r., | KK 448/22). Oceny tej nie zmienia fakt, iz w dniu 1 lipca 2024 r.
doszto do utraty mocy obowigzujgcej art. 14fa ustawy COVID-19, a co za tym idzie
w aktualnym stanie prawnym sktad sgdu odwotawczego winny wyznacza¢ wskazane
przepisy ogolne nakazujgce procedowanie w postepowaniu apelacyjnym w sktadzie
3-osobowym, jesli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie sledztwa.
Wystgpienie tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawczej nalezy bowiem oceniaé¢ na
moment orzekania przez sad, ktdrego orzeczenie miatoby by¢ takim uchybieniem
dotkniete (vide wyrok SN z dnia 24 stycznia 2024 r., Il KK 607/22; wyrok SN z dnia 2
grudnia 2015 r., Il KK 287/15, OSNKW 2016, nr 2, poz. 15; wyrok SN z dnia 8
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sierpnia 2019 r., IV KK 209/18; wyrok SN z dnia 5 czerwca 2024 r., || KO 30/24; wyrok
SN z dnia 9 stycznia 2019 r., V KK 157/18). Stanowisko odmienne, zaprezentowane
w postanowieniu SN z dnia 9 lipca 2015 r. w sprawie Ill KK 375/14, uzna¢ nalezy za
odosobnione i nie zastugujgce na akceptacje. Ocenianie uchybienia, ktére stanowito
bezwzgledng przyczyne odwotawczg w chwili wystgpienia, czy tez w chwili
wydawania orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie, przez pryzmat
znowelizowanych przepisOw juz po prawomocnosci orzeczenia, stanowitoby
przeciez swoistg konwalidacje uchybienia zaistniatego w prawomocnym orzeczeniu,
bez jakiejkolwiek ingerencji przez Sgd Najwyzszy w jego tres¢, co wedtug tego skfadu
orzekajgcego, nie jest mozliwe (zob. m.in. wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2015 r.,
Il KK 132/15; wyrok SN z dnia 16 pazdziernika 2024 r., Il KK 229/24; wyrok SN z
dnia 25 pazdziernika 2023 r., lll KK 76/23).

Reasumujac, rozpoznanie apelacji obroincy oskarzonego przez Sad Okregowy
w Biatymstoku w sktadzie kolegialnym skutkowato zaistnieniem bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Z nienalezytg obsadg sgdu mamy
do czynienia m.in. wtedy, gdy sad orzeka w sktadzie wprawdzie znanym ustawie, ale
nieprzewidzianym przez obowigzujgce przepisy dla danego rodzaju spraw. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze nie mozna dokonywac gradacji
poszczegolnych sktadéw na ,lepsze" i ,gorsze", bardziej i mniej kwalifikowane (por.
wyrok SN z dnia 9 kwietnia 2024 r., | KK 4/24). Majgcy zastosowanie w niniejszej
sprawie przepis art. 14fa ustawy COVID-19 stanowit lex specialis do innych
przepisow ksztattujgcych sktad sgdu odwotawczego na rozprawie apelacyjnej i — jak
wskazano wyzej — nie przewidywat zadnych wyjgtkow od sktadu 1-osobowego.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 439 § 1 k.p.k. uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w Biatymstoku do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, jednoczesnie zarzgdzajgc
oskarzonemu zwrot uiszczonej optaty od kasaciji, ktore to rozstrzygniecie zapadto po
mys$li art. 527 § 4 k.p.k. Procedujgc ponownie sad drugiej instancji wezmie pod
uwage zarowno utrate mocy obowigzujgcej ustawy COVID-19, jak i kierunek

wywiedzionej kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
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Pawet Kotodziejski

t.n
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Adam Roch

Anna Dziergawka



