Sygn. akt IV KK 312/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

w sprawie M. D.,

skazanego z art. 13§ 2 kk. wzw. zart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron,
whniosku obroncy skazanego,

o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg

wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 28 listopada 2017 r., sygn. akt XVI K [...],

na podstawie art. 93 § 1 k.p.k.

postanowik
nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego wraz z kasacjg ztozyt wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku uzasadniajgc go zarzutami razgcego nharuszenia przepiséw
postepowania, majgcego istotny wpltyw na treS¢ orzeczenia, sformutowanymi
w konsekwencji niewtasciwego rozpoznania srodka odwotawczego. Whniosek ten

jednak nie byt zasadny.

Wstrzymanie wykonania orzeczenia na etapie postepowania kasacyjnego
(art. 532 § 1 k.p.k.) uzaleznione jest od istnienia wysokiego prawdopodobienstwa
uwzglednienia przez Sad Najwyzszy zarzutéw podniesionych w nadzwyczajnym

srodku zaskarzenia. Stuzy¢ ma to bowiem zapobiezeniu negatywnym skutkom



moggcym powsta¢ w sytuacji, gdyby obarczone razgcym btedem prawomocne
orzeczenie byto wykonywane (np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17
sierpnia 2004 r., V KK 229/04, R-OSNKW 2004/1/1438; z dnia 8 wrzesnia 2004 r.,
V KK 214/04, R-OSNKW 2004/1/1513).

Aczkolwiek obrohca skazanego potrzebe zastosowania przedmiotowej
instytucji taczy =z ,zarzutami razgcego naruszenia przepisOw postepowania
majgcymi istotny wplyw na tres¢ rozstrzygniecia” nie stanowito to podstawy
do uznania, ze opisany powyzej warunek, tj. wysokie prawdopodobienstwo
zasadnosci kasacji zostat spetniony.

Nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia w zakresie rozpoznania
kasacji, nalezy jednak stwierdzi¢, ze analiza zarzutow w niej zawartych (obrazy art.
13§ 2kk.wzw. zart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 12 kk.
oraz w zw. z art. 19 i 19a ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji oraz art. 167
k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. i art. 179 k.p.k. oraz art. 6 ustawy z dnia 5 sierpnia o
ochronie informacji niejawnych) nie uprawnia na tym etapie postepowania
do wniosku co do wysokiego prawdopodobienstwa uchylenia zaskarzonego
wyroku, a tym samym nie wskazuje na koniecznosS¢ odstgpienia od zasady
bezzwtocznej wykonalnosci prawomocnego wyroku (art. 9 § 1 i 2 k.kw.).
Na marginesie doda¢ mozna, ze prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje
postulowat o jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k., jako oczywiscie bezzasadnej.

Wobec nie wykazania wystgpienia wyjgtkowych wzgledéw pozwalajgcych na
ustalenie, Zze wykonanie wyroku przed rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowac
dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki,

Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



