Sygn. akt IV KK 312/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Swiecki

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga
w sprawie W. P. i J. Z.

skazanych z art.54 § 1 k.k.s. w zbiegu z art. 61 § 1 k.k.s. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 stycznia 2016 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 31 marca 2015 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego

z dnia 11 kwietnia 2014 r.,

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczonych
wobec skazanych srodkéw karnych w postaci Sciaggniecia
réownowartosci pienieznej przepadku korzysci majatkowej;

Il. oddala kasacje w pozostalym zakresie jako oczywiscie
bezzasadne;

lll. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza skazanych

w czesciach na nich przypadajacych;



IV. zarzadza zwrot na rzecz skazanych uiszczonych przez nich

optat od kasacji.

UZASADNIENIE

W. P. i J. Z. zostali oskarzeni o popetnienie przestepstw: 1) z art. 54 § 1
k.k.s. i in. polegajgcych na uchylaniu sie od opodatkowania — nie ujawnieniu
wilasciwemu organowi przedmiotu i podstawy opodatkowania w zwigzku ze
sprzedazg w ramach przedsiebiorstwa ,W.” Sp. z 0.0. towaréw akcyzowych, w tym
oleju opatowego, co skutkowato powstaniem obowigzku podatkowego w zakresie
podatku akcyzowego, przez co narazili na uszczuplenie podatek akcyzowy wielkiej
wartosci w fgcznych kwotach odpowiednio 23.654.362 zt i 19.781.912 zt, 2) z art.
299 § 1 k.k. i in. polegajgcych na podejmowaniu czynnosci, ktére miaty udaremnic
lub znacznie utrudnic stwierdzenie przestepnego pochodzenia srodkéw ptatniczych
uzyskanych jako korzysci majgtkowe w wyniku popetnienia przestepstw z pkt 1 w
kwotach odpowiednio 36.144.680,94 zt i 30.875.035,38 zt. W. P. zostat oskarzony
ponadto o przestepstwo z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. — podrobienie
podpisu innej osoby na dokumentach w postaci potwierdzenia wptat gotéwkowych
dokonanych w imieniu przedsiebiorstwa ,J.” Sp. z 0.0. w oddziatach Banku BPH w
celu uzycia ich za autentyczne.

Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2014 r., uznat oskarzonych
w ramach czynéw zarzucanych im w pkt 1 za winnych popetnienia przestepstw z
art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 §1 k.k. — doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem przez wiasciwy urzad skarbowy w postaci niezaptacenia
uszczuplonego podatku wielkiej wartosci w kwotach odpowiednio 23.654.362 zt i
19.781.912 zt i za to skazat W. P. na kare 6 lat pozbawienia wolnosci, zas J. Z. na
kare 5 lat pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonych obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz Skarbu
Panstwa kwot odpowiednio 13.763.406 zt i 9.890.956 zt. Na podstawie art. 299 § 1
k.k. skazat oskarzonych na kary pozbawienia wolnosci w wymiarze odpowiednio 3
lat i 2 lat. W. P. za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazat na

kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1



k.k. wymierzyt kary tgczne pozbawienia wolnoéci: W. P. w rozmiarze 6 lat, J. Z. w
rozmiarze 5 lat.

Apelacje od tego wyroku wniesli dwaj obroncy oskarzonych. Podniesli w nich
szereg zarzutdw na ruszenia przepisOw prawa procesowego i materialnego, a takze
razgcej niewspotmiernosci orzeczonych kar i srodkow karnych. Domagali sie
zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych, ewentualnie
jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 31 marca 2015 r.:

|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) uchylit orzeczenia o karach tgcznych pozbawienia wolnosci oraz o srodkach
karnych obowigzku naprawienia szkody,

2) uchylit orzeczenie w czesci dotyczacej czynu z art. 270 §1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie karne wobec W. P. o
ten czyn umorzyt; kosztami procesu w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa,

3) w miejsce czynu opisanego w pkt. 1 wyroku, zakwalifikowanego z art. 286 §
1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. uznat W. P.za winnego czynu opisanego w pkt |
czesci wstepnej wyroku, z tym ze przyjat, iz dziatat on w sposéb tam opisany,
zatajajgc przez S. P. rzeczywisty obraz sprzedazy detalicznej prowadzonej w
podlegtej mu spoétce do pazdziernika 2004 r. oraz eliminujgc z jego opisu
sformutowanie ,czynigc sobie z popetnionego przestepstwa state zrédto dochodu”,
tj. przestepstwa z art. 54 § 1 kk.s.wzb. zart. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 61 § 1 k.k.s. w
zw. zart. 7§81 kkswzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i za to
skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 33 § 1 k.k.s orzekt
wobec oskarzonego srodek karny w postaci Sciggniecia rownowarto$ci pienieznej
przepadku korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie 1.000.000 zt;
na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s wymierzyt W. P. kare tgczng 4 lat pozbawienia
wolnosci;

4) w miejsce czynu opisanego w pkt. 6 wyroku, zakwalifikowanego z art. 286 §
1 kk. wzw. z art. 294 § 1 kk. uznat J. Z. za winng popetnienia przestepstwa
opisanego w pkt IV czesci wstepnej wyroku z tym, ze z jego opisu wyeliminowat
sformutowanie ,czynigc sobie z popetnionego przestepstwa state zrédto dochodu”,
tj. przestepstwa z art. 54 § 1 k.k.s.wzb.zart. 61 § 1 kks.wzw.zart. 7§ 1 kksw



zw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i za to skazat jg na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 33 § 1 k.k.s orzekt wobec
oskarzonej srodek karny w postaci Sciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku
korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie 500.000 zt; na podstawie
art. 39 § 11 2 kk.s wymierzyt J. Z. kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniesli obroncy skazanych.

Adw. P. D. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygnie¢ zawartych w
pkt Ic i d oraz pkt Il. Zarzucit wyrokowi w tej czesci:
|. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktore miato wptyw na tre$¢
orzeczenia:
a) art. 61 § 1 kk.s., poprzez uznanie oskarzonych za winnych popetnienia tego
przestepstwa, pomimo braku mozliwosci jego przypisania wobec przedawnienia
karalnosci,
b) art. 299 k.k., poprzez skazanie oskarzonych za to przestepstwo w sytuacji, gdy
doszto do przedawnienia karalnosci przestepstwa bazowego,
c) art. 18 § 3 k.k., poprzez jego niezastosowanie do czynu przypisanego J. Z. w pkt
IV wyroku;
Il. razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato wptyw na tre$é
orzeczenia, a to:
,a)art. 433 §1i 2 k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. poprzez nieprawidtowe dokonanie kontroli instancyjnej przez sgd odwotawczy
przejawiajgce sie w nienalezytym rozpatrzeniu zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 9
kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. i prowadzenie postepowania pomimo
przedawnienia karalnosci czynu z art. 54 § 1 k.k.s. iz art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 61
§1kks.wzw.zart. 6§2kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1i 2
k.k.s. zarzucanego aktem oskarzenia,
b) art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. poprzez prowadzenie
postepowania o czyn z art. 54 § 1 k.k.s. iz art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 61 § 1 kk.s.
wzw.zart. 6 §2kks.wzw. zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1i 2 k.k.s.



pomimo przedawnienia karalnosci czynu, za ktory skazani zostali uznani winnymi w
sytuaciji, w ktorej winno nastgpi¢ umorzenie postepowania,
c) art. 434 §1 k.p.k. poprzez naruszenie zakazu reformationis in peius a to poprzez:

c.1. uznanie skazanego W. P. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt |
wyroku Sadu | Instancji oraz skazanej J. Z. za winng popetnienia czynu opisanego
w pkt IV wyroku Sadu | instancji w miejsce czynu opisanego odnosnie W.P. w pkt
(1) tegoz wyroku oraz w odniesieniu do J. Z. w miejsce czynu opisanego w pkt (6)
tegoz wyroku przy jednoczesnej modyfikacji opisu przypisanego im czynu
zabronionego tj. za winnych popetniania przestepstwa z art. 54 § 1 k.k.s. w zbiegu z
art. 18 § 3 kk.wzw. zart. 61 § 1 kkswzw. zart.7 § 1 kks. wzw. z art. 6 § 2
kkk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 i 2 k.k.s., podczas gdy wyrok zostat zaskarzony
wytgcznie przez obrone na korzys¢ skazanych przy braku apelacji na niekorzy$¢
skazanych przez oskarzyciela publicznego, a w takiej sytuacji procesowej sad
odwotawczy, na skutek zwigzania zakazem reformationis in peius, nie mogt
dokonywac¢ nowych ustalen faktycznych (w tym takze poprzez <<dookres$lenia>>
opisu czynu) ani uchyla¢ wyroku i w tym celu przekaza¢ sprawy do ponownego
rozpoznania ani wprowadza¢ do kwalifikacji jakichkolwiek znamion wymaganych
przez prawo karne materialne, ktorych opis nie zawierat przed zaskarzeniem
orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego (SN Sygn. akt: | KZP 20/05, IV KK 238/05, V
KK 180/06),

c.2. orzeczenie wobec skazanego srodka karnego w postaci $ciggniecia
rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie 1 000
000,00 zt na podstawie 33 § 1 k.k.s. oraz orzeczenie wobec skazanej Srodka
karnego w postaci sciggniecia rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z
przestepstwa w kwocie 500 000,00 zt na podstawie 33 § 1 k.k.s., podczas gdy sad |
instancji nie_orzekat w przedmiocie tego srodka karnego, a wytgcznie w zakresie
obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 k.k. w sytuacji w ktorej tylko
skazani oraz ich obroncy wnosili apelacje na korzys¢ skazanych a oskarzyciel
publiczny nie wnidst apelacji na ich niekorzy$¢, a nadto - majac na wzgledzie fakt,
iz Sad Il instancji opart sie wytgcznie na kwotowym ograniczeniu $rodka karnego
jest bez znaczenia z punktu widzenia jego zmiany w zakresie jakosciowym -

nastgpita przeciez zmiana $rodka karnego z obowigzku naprawienia szkody



orzeczonego na podstawie art. 46 k.k. na przepadek réwnowartosci korzysci
majgtkowej w oparciu o art. 33 k.k.s.,

d) art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 345 § 1 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe dokonanie kontroli instancyjnej przez sgd odwotawczy przejawiajgce
sie w nienalezytym rozpatrzeniu zarzutu naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 345
§ 1 k.p.k. poprzez powielenie btednego rozstrzygniecia skutkujgcego
niezwréceniem sprawy do sgadu | instancji celem uzupetnienia materiatu
dowodowego w zakresie, o ktérym mowa w pkt | ppkt 1 lit. d apelacji skazanych,

e) art. 452 § 1 w zw. z art. 167 k.p.k. polegajgce na nieprzeprowadzeniu dowodu,
podczas gdy w przedmiotowym postepowaniu zachodzi wyjgtkowy wypadek,
uzasadniajgcy potrzebe uzupetnienia przewodu sgdowego w zakresie petnego
wyjasnienia sprawy i przypisania skazanym winy,

f)art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 2 w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez dokonanie kontroli
instancyjnej w sposob niewlasciwy, przejawiajgce sie w zaakceptowaniu przez sad
odwotawczy razgcych btedow proceduralnych dokonanych przez sad pierwszej
instancji dokonanych przez oddalenie znacznej czesci wnioskéw dowodowych
skazanych (o ktorych mowa w pkt | ppkt 1 lit. f apelacji skazanych), co
uniemozliwiato wykazanie, iz nie dokonali oni zarzucanego im czynu,

g)art. 433 §2wzw. zart. 7wzw. zart. 5§ 2w zw. z art. 410 w zw. z art. 193
k.p.k. poprzez dokonanie kontroli instancyjnej w sposéb niewtasciwy polegajacy na
nienalezytym rozpatrzeniu zarzutu naruszenia art. 7 w zw. z art. 410 w zw. z art.
193 k.p.k. poprzez powielenie btednego rozstrzygniecia i uznanie opinii biegtej ds.
ksiegowosci i rachunkowosci za spojne, logiczne i konsekwentne, podczas gdy juz
w uzasadnieniu sad Il instancji wskazuje (na s. 64) iz, <<sposoéb prowadzenia
ksiegowosci przez spoétke W. uniemozliwia wiec precyzyjne ustalenie czy olej
napedowy sprzedawany na tzw. paragony i wskazany w oswiadczeniach
zakwestionowanych w sprawie pochodzit z zakupdéw potwierdzonych fakturami, w
ktorych odnotowano uiszczenie podatki akcyzowego>>, a tym samym skoro juz nie
istniata fizyczna mozliwos¢ ustalenia ilosci sprzedanego towaru, to z tego faktu
niemoznosci przyjecia realnych danych wynika niejasnosS¢ i nierzetelnosc

sporzagdzonych opinii,



h) art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
dokonanie kontroli instancyjnej przez Sad Odwotawczy przejawiajgce sie w
nienalezytym rozwazeniu zarzutu naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k., poprzez
powielenie btednego rozstrzygniecia pojawiajgcych sie w sprawie, niedajgcych sie
rozstrzygng¢ watpliwosci na niekorzy$¢ skazanych zwigzanych z brakami w
dokumentacji i niemoznoscig przeprowadzenie kontroli rzeczywistosci dokonywania
i takze wybranie wersji wydarzeh niekorzystnej dla skazanych w sytuacji, gdy
zebrany materiat dowodowy pozwala na przyjecie wersji prezentowanej przez
skazanych,

i) art. 457 § 3 k.p.k. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sagdu
Apelacyjnego wbrew nakazom wynikajgcym w tym zakresie z ww. przepisu
przejawiajgce sie w pominieciu odniesienia sie do podniesionych w apelacji
zarzutdw w sposdb merytoryczny i rzeczowy, bez uszczegotowienia stanowiska
prezentowanego przez sad odwotawczy oraz wskazania przyczyn nie podzielenia
zarzutow razgcego naruszenia przepisow postepowania oraz prawa materialnego,
przedstawionych w apelacji,

) art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. poprzez nierzetelne, nie merytoryczne i
ogolnikowe odniesienie sie do zarzutu sporzgdzenia uzasadnienia wyroku sgdu |
instancji w sposob sprzeczny z obowigzkami wynikajgcymi w tym zakresie z art.
424 § 1 k.p.k.,

k) art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie do zarzutu
sporzgdzenia uzasadnienia wyroku sadu | instancji w sposob sprzeczny z zasadami
i obowigzkami wynikajgcymi w tym zakresie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.,

[) art. 455 w zw. z art. 458 w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez przyjecie
niepetnej a tym samym nieprawidtowej kwalifikacji czynu przypisanego skazanym w
pkt Ic oraz i Id zaskarzonego wyroku sadu Il instancji, bowiem kwalifikacja prawna
czynu nie pokrywa sie z opisem czynu przypisanego a to z uwagi na fakt, iz w
opisie czynu sad wskazuje, ze :

- <<uznaje oskarzonego W. P. (...) dziatajgc w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego zamiaru (...) oraz wspdlnie i w porozumieniu w okresie
pazdziernika 2004 r. do grudnia 2005 r. z J. Z.>>, natomiast w kwalifikacji nie

powofano przepisu art. 18 § 1 k.k.>>



- <<uznaje oskarzong J. Z. (...) dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
tego samego zamiaru (...) oraz wspolnie i w porozumieniu z W. P. >>, natomiast w
kwalifikacji nie powotano przepisu art. 18 § 1 k.k.>>
wobec powyzszego przyjeta w sentencji wyroku kwalifikacja prawna nie odpowiada
opisowi czynu, a tym samym pozostawiono w obrocie rozstrzygniecie, ktére jest
wadliwe prawnie, ktore to nie podlega konwalidacji w ramach postepowania
kasacyjnego przy braku apelacji na niekorzy$¢ oskarzonych,
t) art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 2 w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
dokonanie kontroli instancyjnej przez Sad Odwotawczy przejawiajgce sie w
nierzetelnym oraz nienalezytym rozwazeniu zarzutu naruszenia przepisu art. 7
k.p.k., poprzez powielenie btednego rozstrzygniecia zawierajgcego dowolng ocene
wiarygodnosci i prawdziwosci dowoddéw, sprzeczng z zasadami wiedzy oraz
prawidtowego rozumowania, nieznajdujgcg swego oparcia w catoksztaicie
zebranych w sprawie dowoddéw, co miato bezposredni wptyw na tres¢ wydanego w
Sprawie rozstrzygniecia,
m) art. 366 § 1 k.p.k. przejawiajgcy sie w tym, iz sgd odwotawczy nie skorygowat
razgcych uchybien, jakich dopuscit sie sad | instancji wskazanych w apelacji, co
rzutowato istotnie na tres¢ wydanego wyroku w postepowaniu apelacyjnym,
n) art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie przez sad
odwotawczy do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej skazanym
wyrokiem sgdu | instanc;ji;”

lll. razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej skazanym kary i Srodkow karnych.

Wskazujgc na powyzsze wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci,
poprzez uniewinnienie skazanych od popetnienia przypisanych im przestepstw,
ewentualnie o umorzenie postepowania karnego w zakresie czynu z art. 61 § 1
k.k.s. wobec przedawnienia karalnosci. Na wypadek nie uwzglednienia powyzszych
wnioskow domagat sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci, jak rowniez
poprzedzajgcego go wyroku sadu | instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | instancji, albo uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci oraz
przekazania sprawy sgdowi |l instancji do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Adw. A. R. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:



|. ,razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenie, tj.:

a) art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady reformationis in peius albowiem Sad Il Instancji w ramach
kontroli instancyjnej zmienit orzeczenie Sgdu Okregowego zaréwno w zakresie kar,
jak i srodkow karnych uchylajgc je, zas w miejsce pierwotnych, procedujgc na
podstawie przepisow kodeksu karnego skarbowego orzekt w stosunku do
skazanych bezwzgledne kary pozbawienia wolnosci oraz Srodek karny w postaci
Sciggniecia réwnowartosci pienieznej korzysci majgtkowej osiggnietej] =z
przestepstwa, w sytuacji gdy:

- Srodki odwotawcze w przedmiotowej sprawie zostaty wniesione wytgcznie przez
obroncéw obojga skazanych - wytgcznie na ich korzys¢, zas zapadtego w | Instancji
orzeczenia nie zaskarzyt oskarzyciel publiczny;

b) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
nie poddanie wszechstronnej analizie zarzutow sformutowanych w apelacjach
obroncéw J. Z. i W. P. oraz brak dostatecznego uzasadnienia przez Sad
Odwotawczy w zakresie:

- orzeczonego na podstawie art. 33 § 1 kk.s. srodka karnego, poprzez nie
wskazanie jakimi przestankami kierowat sie Sgd Apelacyjny orzekajgc go - zarébwno
co do zasady jak i co do wysokosci tym bardziej, ze jak wynika z fragmentu
uzasadnienia, niemozliwe bylo doktadne oszacowanie wysokosci korzysci
majgtkowej osiggnietej przez skazanych oraz wielosci ich udziatéw;

c) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na btednej ocenie dokonanej rzez Sad |l
instancji zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, bowiem ocena ta byta
dowolna, sprzeczna z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, nadto nie
uwzgledniata okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ skazanych, jak réwniez
dokonana zostata bez uprzedniej wszechstronnej analizy materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, a to brak uwzglednienia, faktow, iz:

- w aktach postepowania zalega decyzja Naczelnika Urzedu Celnego z dnia 26
stycznia 2006 r. (karta 21.900), w przedmiocie okreslenia zobowigzania

podatkowego w podatku akcyzowym, przy czym decyzja ta nie mogta zostac
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poddana kontroli instancyjnej, gdyz owa decyzja zostata wydana po zakonczeniu
prowadzenia przez skazanych dziatalnosci gospodarczej w ramach owej spotki, na
o zwrdcita rowniez uwage biegta, uznajgc, iz <<wyliczona warto§¢ ma jedynie
charakter poglgdowy, nie stwierdzono, by Skarb Panstwa na dziataniach skazanych
zyskat lub stracit okreslong kwote podatku, bo w toku postepowania biegta nie
dysponowata dokumentami, z ktorych by wynikata kwota tej akcyzy>>; co wigze sie
to z faktem, iz obliczenie rzekomej naleznosci w podatku akcyzowym wynikato z
kwestionowania przez organy celne oswiadczen nabywcow produktow
ropopochodnych, o ich przeznaczeniu na cele wskazane w tych o$wiadczeniach.
Stanowisko takie pozostaje w sprzecznosci z trescig orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 12 lutego 2015 r. sygn. SK 14/12, czego Sad Il Instancji nie
brat pod uwage,

- okreslenie wysokosci rzekomej szkody poniesionej przez Skarb Panstwa w
zwigzku z dziatalnoscig oskarzonych i przyjecie przez Sad Apelacyjny <<znacznej
wysokosci korzysci osiggnietych przez J. Z. i W. P., co pozwala przyjg¢, ze ich
rownowartos¢ bedzie odpowiadata co najmniej kwotom, ktorych $ciggniecie
orzeczono w wyroku>>, a przeciez - jak wyzej wskazano problematyczna jest sama
szkoda, ktora rzekomo powstata wskutek dziatania oskarzonych, a juz catkiem
dowolna jest interpretacja Sadu Il Instancji sprowadzajgca sie do <<szacunkowego
okreslenia wysokosci korzysci osiggnietych rzekomo przez skazanych>>".

W konkluzji kasacji skarzgcy wniodst o uchylenie powyzszego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi oraz prokurator
Prokuratury Generalnej, wystepujgcy na rozprawie kasacyjnej, wniesli o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncow skazanych zastugujg na uwzglednienie w zakresie, w
jakim zarzucajg zaskarzonemu wyrokowi naruszenie zakazu reformationis in peius,
poprzez orzeczenie wobec skazanych na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. Srodkéw
karnych w postaci sciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku korzysci
majgtkowej osiggnietej z przestepstwa (zarzuty z pkt. lic.2 kasacji adw. P. D. oraz z
pkt. 1a i b kasacji adw. A. R.).
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Zawarty w przepisie art. 434 § 1 k.p.k. bezposredni zakaz reformationis in peius
oznacza, ze sgd odwotawczy moze orzec na niekorzys¢ oskarzonego tylko wtedy,
gdy wniesiono na jego niekorzys¢ srodek odwotawczy, i tylko w granicach
zaskarzenia. Funkcjag omawianego przepisu jest zabezpieczenie swobody
zaskarzania orzeczen przez oskarzonego, zwigzanej z pewnoscig, ze wniesienie
srodka odwotawczego na korzy$¢ nie moze pociggngC za sobg pogorszenia jego
sytuacji. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze w przypadku braku srodka odwotawczego
na niekorzys¢ oskarzonego jego sytuacja w postepowaniu odwotawczym nie moze
ulec pogorszeniu w jakimkolwiek zakresie. Sgad odwotawczy jest zatem
zobowigzany do powstrzymania sie od takich posunie¢, ktére powodujg, a nawet
tylko moga powodowac, negatywne skutki w sytuacji prawnej oskarzonego.

Racje majg skarzacy, ze orzeczenie przez Sgd odwotawczy srodkow
karnych w postaci sciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku korzysci
majatkowej w sytuacji, gdy zaskarzony wytgcznie na korzys¢ oskarzonych wyrok
Sadu pierwszej instancji takich rozstrzygnie¢ nie zawierat, doprowadzito do
pogorszenia sytuacji prawnej skazanych. Natozono na nich bowiem dodatkowy
ciezar - obowigzek zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kwot odpowiednio 1min zt i
0,5 min zt.

Sad Apelacyjny zmieniajgc wyrok Sadu pierwszej instancji i uznajgc, ze
skazani popefnili zarzucane im aktem oskarzenia przestepstwa skarbowe, opisu
tych przestepstw, co do wysokosci uszczuplonego podatku akcyzowego nie
skorygowat. Oznacza to, ze uszczuplona tymi czynami naleznos¢ publicznoprawna
siega kwot tamze okreslonych. Niezaleznie od tego, czy skazani zostali juz
zobowigzani przez wiasciwe organy do zaptaty uszczuplonego podatku
akcyzowego, a takze, czy i ewentualnie, w jakim zakresie owe zobowigzania
podatkowe zrealizowali, cigzy na nich z mocy prawa (art. 15 § 1 k.k.s.) obowigzek
uregulowania uszczuplonych naleznosci publicznoprawnych. Uchylenie przez Sad
odwotawczy orzeczonych przez Sad pierwszej instancji sSrodkow karnych w postaci
obowigzku naprawienia szkody (wobec zmiany kwalifikacji prawnej i skazania za
przestepstwa skarbowe — konieczne, jako ze w katalogu srodkow karnych w
Kodeksie karnym skarbowym nie ma takiego s$rodka karnego) powyzszego

obowigzku nie znosi. Skazanie za przestepstwo skarbowe, poza sytuacjg okreslong
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w art. 15 § 2 kk.s.,, a wiec w razie orzeczenia przepadku przedmiotéw lub
Sciggniecia ich rownowartosci pienieznej, nie ma bowiem wptywu na zobowigzanie
publicznoprawne i nie zwalnia z obowigzku jego uiszczenia. Takie rozstrzygniecie w
instancji odwotawczej sytuacji prawnej skazanych wcale wiec nie poprawito. Gdyby
takowe nie zapadto i orzeczone w pierwszej instancji, na podstawie art. 46 § 1 k.k.,
srodki karne sie ostaty, to i tak ich zobowigzania wobec Skarbu Panstwa nie
mogtyby przekracza¢ uszczuplonego podatku akcyzowego w kwotach ustalonych w
przypisanych im czynach. Wiecej, wydaje sie, ze takie srodki karne w sytuacji
uprawomocnienia sie decyzji okreslajgcych zobowigzania podatkowe, w ogodle nie
powinny zosta¢ przez Sgd Okregowy orzeczone, a to wobec tresci art. 415 § 5
k.p.k. W kazdym razie ich wykonanie aktualizowatoby sie tylko wtedy, gdyby
wyrzgdzona przestepstwem szkoda nie zostata naprawiona.

Orzeczenie przez Sad odwotawczy na podstawie art. 33 § 1 k.k.s ,nowych”
srodkdw karnych sytuacje skazanych natomiast ewidentnie pogorszyto, gdyz
oprécz cigzacego na nich z mocy ustawy obowigzku uiszczenia uszczuplonej
naleznosci publicznoprawnej, dodatkowo natozono na nich obowigzek zaptaty na
rzecz Skarbu Panstwa kwot odpowiednio 1.000.000 zt i 500.000 zt.

Co rownie istotne, uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie daje odpowiedzi
na tak zasadnicze pytania, jak chocby to, na jakiej podstawie Sgd Apelacyjny
przyjat, ze skazani korzys¢ majatkowg, sciggniecie rownowartosci przepadku ktorej
orzeczono, osiggneli, a przede wszystkim, czy zawiera sie ona w uszczuplonegj
naleznosci publicznoprawnej, czy tez skazani, oprécz korzysci w postaci
uszczuplonego podatku akcyzowego, jeszcze dodatkowo (nie zgtaszajgc sie do
tego podatku i go nie ptacac), takowg uzyskali. Argumentacja w tym wzgledzie
przedstawiona w uzasadnieniu wyroku jest oczywiscie niewystarczajgca. W rzeczy
samej nie dotyczy ona w ogole istoty zagadnienia. W zaistniatej sytuacji procesowej
powotywanie sie na judykaty Sadu Najwyzszego odnoszgce sie do problematyki
Ssrodkdéw karnych orzekanych na podstawie art. 45 § 1 k.k. miatoby sens dopiero w
razie stwierdzenia istnienia warunkow uzasadniajgcych orzeczenie wobec
skazanych omawianych srodkow karnych. Bez rozwazenia tychze, taki zabieg

zostat stusznie skrytykowany przez skarzgcych, jako co najmniej niezrozumiaty.
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Nie bez racji w uzasadnieniu kasacji obroncy skazanych adw. P. D. podnosi
sie wiec, ze w wyniku dokonanej zmiany wyroku, w istocie zamiast natozonego w
pierwszej instancji obowigzku wyréwnania ubytku w postaci niezaptaconego
podatku - wydatkowania kwot rzedu 13 min zt i 9 min zt, zobowigzano skazanych
do zaptaty dodatkowo okreslonych kwot pieniedzy.

Sumujac: skoro Sad pierwszej instancji skazujgc oskarzonych za zarzucane
im aktem oskarzenia przestepstwa na podstawie art. 286 § 1 k.k. i in., nie orzekt
wobec nich sSrodkéw karnych w postaci przepadku korzysci majgtkowych
osiggnietych z popetnienia tych przestepstw albo ich réwnowartosci (art. 45 § 1
k.k.), to w sytuacji zaskarzenia wyroku wytgcznie na korzys¢ oskarzonych, Sad
odwotawczy zmieniajgc ten wyrok i skazujgc ich za te czyny na podstawie art. 54 §
1 k.k.s i in., nie mogt bez naruszenia zakazu reformationis in peius orzec wobec
skazanych srodkéw karnych w postaci Sciggniecia rownowartosci pienieznej
przepadku korzysci majgtkowej (art. 33 § 1 k.k.s.).

W takim razie podniesione w kasacjach obroncéw skazanych zarzuty
razgcego naruszenia art. 434 § 1 k.p.k., poprzez orzeczenie tych srodkéw karnych
sg zasadne. Uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, gdyz prowadzito do
zwiekszenia dolegliwosci, ktérych skazani poniesc¢ nie powinni. Dlatego zaskarzony
wyrok w tej czesci podlegat uchyleniu. Wydanie orzeczenia nastepczego stato sie
bezprzedmiotowe, gdyz orzeczenie wobec skazanych srodkow karnych, z uwagi na
wynikajgcy z art. 434 § 1 k.p.k. zakaz, nie bedzie mozliwe.

Kasacje obroncow skazanych w pozostatym zakresie sg bezzasadne w
stopniu oczywistym. Sad Najwyzszy oddalajgc je na rozprawie kasacyjnej, w ktorej
uczestniczyli skazani i ich obrohcy, jest zwolniony z obowigzku sporzgdzenia
uzasadnienia na pismie (art. 535 § 3 zd. pierwsze k.p.k.). Brak wymogu do
sporzgdzenia uzasadnienia nie oznacza jednak ustawowego zakazu jego
sporzadzenia, w razie podjecia przez Sad Najwyzszy takiej decyzji (por.
postanowienie SN z dnia 27 lutego 2007 r., Il KK 310/06, OSNKW 2007/4/35).
Uzasadnienie takie wowczas moze byC sporzgdzone w tzw. ,petnym zakresie”, jak i
w oznaczonej czesci, np. co do konkretnego =zarzutu kasacyjnego (zob.
postanowienie SN z dnia 27 lutego 2013 r. Il KK 98/12, LEX nr 12976832).
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W niniejszej sprawie, Sad Najwyzszy uznat za celowe przytoczenie
powoddw uznania za oczywiscie bezzasadne zawartych w kasacji obroncy
skazanych adw. P. D. zarzutbw podnoszgcych bezwzgledng przyczyne
odwotawcza.

Skarzacy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 439 § 1 pkt 9
kpk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., poprzez prowadzenie postepowania o
przestepstwa z art. 54 § 1 k.k.s i in. pomimo przedawnienia karalnosci tych czyndw,
a wiec uchybienie stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg, a takze
nieprawidtowg kontrole odwotawczg - nienalezyte rozwazenie przez Sad Apelacyjny
zawartego w apelacji zarzutu naruszenia powyzszych przepisow, co prowadzito do
naruszenia rowniez art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (pkt Il a i b). Podniesione
zarzuty sg chybione.

Do przedawnienia karalnosci czynéw przypisanych skazanym w pkt. Ic i d
zaskarzonego wyroku nie doszto, co wykazat juz Sad odwotawczy na s. 36
uzasadnienia. Trzeba przypomnie¢, ze obronca oskarzonych juz w apelacji
podniost zarzut przedawnienia karalnosci czynu z art. 61 § 1 k.k.s. W odpowiedzi
na ten zarzut Sgd odwotawczy trafnie zauwazyt, ze przedawnienie dotyczy czynu a
nie kwalifikacji prawnej. Skoro oskarzonym zarzucono popetnienie czynéw
wyczerpujgcych znamiona okreslone w dwoch przepisach Kodeksu karnego
skarboweqgo, tj. art. 54 § 1 i art. 61 § 1, pozostajgce w kumulatywnej kwalifikacji (art.
7 § 1 kk.s.), do przedawnienia karalnosci tych czynow dojdzie wtedy, gdy uptyng
przewidziane w ustawie terminy przedawnienia odnoszgce sie do przestepstwa w
jego integralnej catosci. Jak bowiem przyjmuje sie w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego ,niezaleznie od tego, ile przepisow ustawy karnej tworzy
kumulatywng kwalifikacje czynu bedgcego przedmiotem postepowania, to jako ten
sam czyn moze on stanowi¢ tylko jedno przestepstwo (art. 11 § 1 k.k.). Skoro tak,
to termin przedawnienia karalnosci odnosi sie do przestepstwa w jego integralnej
catosci, mimo, ze rézne sg terminy przedawnienia poszczegoélnych przestepstw,
ktére obejmuje kumulatywna kwalifikacja” — postanowienie z dnia 30 pazdziernika
2014 r., | KZP 19/14 (Biul. SN 2015/1/19). Poglad ten ma oczywiscie zastosowanie
w sprawach o przestepstwa skarbowe, a to z uwagi na tres¢ art. 7 § 1 kk.s.
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Wyznacznikiem tego terminu jest ustawowe zagrozenie karg wedtug przepisu
przewidujgcego najsurowszg kare.

W sprawie niniejszej jest to art. 54 § 1 k.k.s., kiory przewiduje kare
pozbawienia wolnosci do lat 5. W odniesieniu zatem do omawianych przestepstw
podstawowy termin przedawnienia karalnosci wynikajgcy z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s.
wynosi 10 lat. Wobec popetnienia tych czynéw do sierpnia 2005 r. rozpoczat on
bieg od dnia 31 grudnia 2005 r. Stosownie bowiem do tresci art. 44 § 3 kk.s., w
wypadkach przewidzianych w § 1 lub § 2, bieg przedawnienia przestepstwa
skarbowego polegajgcego na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie
naleznosci publicznoprawnej rozpoczyna sie z koncem roku, w ktérym uptynat
termin ptatnosci tej naleznosci. Skoro przed jego uptywem, bo w dniu 7 kwietnia
2010 r., wszczeto postepowanie ad personam, zgodnie z art. 44 § 5 k.ks.,
nastgpito wydtuzenie okresu przedawnienia o kolejne 10 lat. Do przedawnienia
karalnosci przestepstw z art. 54 § 1 k.k.s. i in. przypisanych skazanym w pkt. Ic i d
dojdzie wiec w 2025 r.

Na marginesie, zaktadajgc hipotetycznie, ze w realiach niniejszej sprawy
byto jednak mozliwe badanie przedawnienia karalnosci osobno co do czynu z art.
61 § 1 k.k.s., réwniez wtedy wynik tego zabiegu nie bytby, wbrew skarzgcemu, dla
skazanych korzystny. Mianowicie, skoro czyn ten zostat popetniony do sierpnia
2005r., to podstawowy termin przedawnienia karalnosci (art. 44 § 1 pkt 1 k.k.s.)
wynositby lat 5 a nie 3, jak utrzymywat obronca. Stato sie tak po pierwsze dlatego,
gdyz z mocy ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny
skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2005.178.1479), ktéra weszia w
zycie w dniu 17 grudnia 2005 r. przepis art. 44 § 1 pkt 1 k.k.s. otrzymat brzmienie:
.Karalnos¢ przestepstwa skarbowego ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia
uptyneto 5 lat — gdy czyn stanowi przestepstwo skarbowe zagrozone karg grzywny,
karg ograniczenia wolnoéci lub karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg 3 lat”.
Przestepstwo skarbowe z art. 61 § 1 k.k.s. jest za$ zagrozone karg grzywny do 240
stawek dziennych. Po drugie, dlatego ze zgodnie z art. 10 powotanej ustawy
nowelizujgcej: ,Przepisy niniejszej ustawy o przedawnieniu stosuje sie takze do
czynow popetnionych przez dniem jej wejscia zycie, chyba ze termin przedawnienia

juz uptynal”. Skoro w dniu wejscia w zycie omawianej ustawy, tj. w dniu 17 grudnia
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2005 r. poprzedni (3 — letni) termin przedawnienia karalnosci czynéw z art. 61 § 1
k.k.s (popetnionych do sierpnia 2005 r.) nie uptynat, termin ten ulegt przedtuzeniu
do sierpnia 2010 r. Zwazywszy, ze przed jego uptywem, bo w dniu 7 kwietnia 2010
r., wszczeto postepowanie ad personam, zgodnie z art. 44 § 5 k.k.s., nastgpito
wydtuzenie okresu przedawnienia o kolejne 5 lat. Do przedawnienia karalnosci tych
czynow mogtoby wiec dojs¢ w sierpniu 2015 r., jednak zaskarzony wyrok zapadt w
dniu 31 marca 2015 r.

W zwigzku z tym chybiony jest tez zarzut z pkt. lla kasacji podnoszgcy
nieprawidtowg kontrole odwotawczg wyroku i nieuwzglednienie zaistniatego na
wczesniejszym etapie postepowania uchybienia w postaci przedawnienia
karalnosci omawianych czyndw.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku. O zwrocie
skazanym opfaty od kasacji rozstrzygnieto zgodnie z art. 527 § 4 k.p.k., zas o
obcigzeniu ich wydatkami postepowania kasacyjnego na podstawie art. 636 § 1
k.p.k. wzw. z art.633 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.
kc



