Sygn. akt IV KK 311/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 25 pazdziernika 2017 r.,

sprawy A.S. obecnie M.

skazanej z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 16 grudnia 2016 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w [...]

z dnia 11 marca 2016 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazang kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 11 marca 2016 r. A. S. (obecnie

uzywajgca nazwiska M.) zostata uznana za winng ciggu przestepstw z art. 286 § 1
k.k., za ktéry wymierzono jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz orzeczono
obowigzek naprawienia szkody. Wyrok ten zostat nastepnie utrzymany w mocy
wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 16 grudnia 2016 r. Ka .../16).

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanej, zarzucajgc przedmiotowemu rozstrzygnieciu (numeracja oryginalna):
,1. razgce naruszenie, moggce miecC istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego

orzeczenia, a mianowicie:



A. art. 440 k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy przez Sad Il instancji wyroku
Sadu Rejonowego w [...] mimo, Ze orzeczenie pierwszoinstancyjne winno zostac
uchylone bgdz zmienione, jako razgco niesprawiedliwe, albowiem:

a. wymierzajgce skazanej razgco surowg kare 1 roku bezwzglednego pozbawienia
wolno$ci z niestusznym niezastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia jej
wykonania, podczas gdy w rzeczywistosci spetnione zostaty przestanki instytucji
probaciji, albowiem:

- Skazana przestrzegata porzgdku prawnego po zawarciu umow leasingu we
wrzes$niu 2013r., zwtaszcza w trakcie toczgcego sie procesu,

- A. M. poczuwata sie w toku postepowania sgdowego do obowigzku sptaty
zobowigzan wobec L. Sp. z 0.0.,

- przeciwko zastosowaniu instytucji probacji w niniejszej sprawie nie moze
przemawiac - akcentowane przez Sgd Rejonowy - zarzgdzenie do wykonania
dwoch wczesniejszych kar pozbawienia wolnosci, skoro nastepnie ich wykonanie
zostato na powrdt zawieszone w trybie art. 152 k.k.w., w szczegolnoSci za$ na
uwage zastuguje pozytywna prognoza kryminologiczna wyrazona w postanowieniu
Sagdu Rejonowego w N. z 21.01.2014r., a wiec juz po zawarciu przez skazang
dwdch kolejnych umoéw leasingu, bedgcych przedmiotem niniejszego procesu (k.
170),

b. naruszajgce nastepujgce przepisy postepowania:

i. art. 1770 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez - bedgce konsekwencjg oddalenia wniosku
dowodowego obroncy skazanej (k. 271) - wydanie orzeczenia bez przeprowadzenia
dowodu z przestuchania B. C., ktéra w relacji innych $wiadkéw miafa - jako radca
prawny L. sp. z 0.0. - nakazaC zazgdanie od skazanej jednorazowo catej kwoty
naleznoS$ci z tytutu rat leasingu, w konsekwencji czego skazana pozbawiona
zostata mozliwoSci wykazania dobrej woli | zamiaru w Spfaceniu Swojego
zobowigzania, co nie nastgpito z uwagi na odmowe spftaty ratalnej;

ii. art. 167 k.p.k., poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu istotnych dla prawidtowego
wyjasnienia sprawy dowodow pozwalajgcych ustalic minimalny prog zdolnoSci
zarobkowej, niezbedny do uzyskania finansowania przez L. Sp. z 0.0. sprzetu o

wartosci wskazanej w opisie przypisanego Skazanej czynu z mieSieczng ratg



344,50 zt., co skutkowato dowolnym uznaniem, iz przedstawiciele w/w firmy nie
zawarliby spornych umow leasingu znajgc rzeczywiste zarobki skazanej,

iii. art. 167 k.p.k. oraz art. 170 § 1 2 i 3 k.p.k. polegajgce na nierozpoznaniu
wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka Pana J. S. (k. 82),
ktory to w zeznaniach P. C. [Prezesa Zarzadu I. Sp. z o.0. (k. 128 verte) jawi sie
Jjako osoba prowadzgca wobec skazanej windykacje z ramienia zewnetrznej firmy
windykacyjnej podczas, gdy przestuchanie tej osoby mogto przyczynic sie do
prawidtowego rozpoznania sprawy, zwfaszcza, ze osoba ta nie byta pracownikiem
L., a tym samym nie bedgc zainteresowana w wyniku procesu mogta naswietli¢
okolicznoSci zwigzane z wolg skazanej w ratalnej spfacie zobowigzania, zwfaszcza
w kontekscie relacji samej skazanej, iz uniemozliwiono jej to, Zgdajgc zaptaty coraz
wyzszych sum -nawet ok 18.000 zt (k. 184);

iv. art. 7 k.p.k., poprzez catkowicie dowolng i wybiérczg ocene kluczowych dla
wtasciwego rozstrzygniecia sprawy dowodow, przejawiajgcg sie w:

- pominieciu okolicznosci, iz w dwie z wczeSniejszych kar pozbawienia wolnosci
zawieszono w trybie art. 152 k.k.w. (k. 275), przy jednoczesnym nadaniu zbyt
duzego znaczenia - w ramach oceny prognozy kryminologicznej wobec skazanej -
faktowi pierwotnego zarzgdzenia wykonania tychze kar (k. 331), podczas gdy
nieuwzgledniona okoliczno$¢ mogtfa przyczyni¢ sie do wtasciwej oceny w zakresie
stosowanej reakcji karnej,

- pominieciu faktu, iz Zaden ze stuchanych przedstawicieli i pracownikéw L. Sp. z
0.0. nie wskazat zaleznosci miedzy wysokoScig dochodow i ewentualng pozytywng
decyzjg sfinansowaniu skazanej sprzetu elektronicznego, w szczegolnosci zadna z
0s0Ob stuchanych w sprawie nie wykluczyta wprost, iz przy dochodach rzedu 556 zt
L. Sp. z o.0. odmowitoby finansowania sprzetu z ratg miesieczng 344,50 zt.,
podczas gdy uwzglednienie tej okolicznoSci mogto przyczyni¢ sie do prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy,

- pominieciu wyjasnien A. M. w tym fragmencie, w ktoérym twierdzita ona, iz prosita
pracownikow L. o przestanie faktur w postaci papierowej, co nie nastgpito, a co
znajduje potwierdzenie w zeznaniach P. C. (k. 128), podczas gdy umowy

zawierane byly przez skazang na firme, sama zas skazana miata prawo oczekiwac



dokumentu ksiegowego pozwalajgcego jej zaliczy¢ wydatek do kosztow
dziatalnosci,

- pominieciu wyjasnien A. M. w zakresie twierdzen, iz w zwigzku z umowami
leasingu zgdano od niej kwote znacznie przewyzszajgcg rzeczywiste zadtuzenie, a
mianowicie ok. 18 tysiecy ztotych (k. 184)

- niestusznej w odmowie przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom skazanej
A. M. w zakresie jej twierdzen, iz o braku zamiaru doprowadzenia L. Sp. z 0.0. do
niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem i niesptacania rat, tym bardziej, Zze
miesieczne raty leasingu z obu umow (tgcznie 344,5 zt.) nie przekraczaty zarobkow
Skazanej w 2013r., za$ problemy ze sptatg byty wynikiem zaistniatych juz po
zaciggnieciu  zobowigzanh komplikacji  zyciowych | rodzinnych, zwtaszcza
zwigzanych biataczkg jej ojca, podczas gdy w rzeczywistoSci relacje skazanej
nalezafo uznac¢ za wiarygodne zwtaszcza,

v. art. 424 § 1 2 k.p.k., poprzez sporzgdzenie przez Sgd | instancji uzasadnienia
nie odpowiadajgcego ustawowym wymogom okresSlonym w tym przepisie, co
przejawiato sie zwfaszcza w braku:

- wskazania dowodobw, na ktérych opart sie Sgd Rejonowy przyjmujgc, iz gdyby
pracownicy L. znali rzeczywiste dochody skazanej w 2013 r. (556 zt), to nie
dosztoby do zawarcia umowy leasingowej, a w konsekwencji zaktadajgc, iz to w
wyniku zawyzenia dochodbw skazana doprowadzita L. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem (k. 331), podczas gdy w rzeczywistosci nie sSposob
wyklucza¢, iz przy ujawnieniu dochodéw w rzeczywistej wysokoSci,
przekraczajgcych mimo wszystko wysokoS¢ miesiecznej raty, dosztoby i tak do
zawarcia umow leasingu,

- rozwazan na temat szkodliwosci spotecznej czynow przypisanych skazanej,

- oceny wszystkich okolicznosci, moggcych rzutowac¢ na wymiar kary, zwtaszcza, iz
Z jednej strony orzeczenie Sqdu meriti akcentuje fakt zarzgdzenia do wykonania kar
pozbawienia wolnosci z dwdch wczesniejszych wyrokow, z drugiej zas strony brak
Jest jakiegokolwiek odniesienia do faktu, iz obie kary zostaty nastepnie zawieszone
w trybie art. 152 k.k.w.,

B. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez bezzasadng zmiane

wczeSniejszej decyzji i oddalenie wniosku skazanej o dopuszczenie dowodu z opinii



biegtych (psychiatry, psychologa i neurologa) i w konsekwencji procedowanie, a

nastepnie wydanie orzeczenia utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu meriti bez

zbadania stanu zdrowotnego skazanej, podczas, gdy w rzeczywistoSci wniosku

tego nie sposob byfo uzna¢ za zmierzajgcy do przedtuzenia postepowania,

zZwtaszcza, ze pierwotnie dowod ten zostat przez Sgd Il instancji dopuszczony, za$

wyjazd skazanej do Szwecji nie moze rzutowac na merytoryczng zasadnoS$c

dowodu;

2. razgce naruszenie majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, a

mianowicie:

A. art. 115 § 2 k.k., polegajgce na btednym jego zastosowaniu i niewtasciwej ocenie

stopnia szkodliwosci spotecznej czynow skazanej jako jednej z dyrektyw wymiaru

kary, podczas gdy w rzeczywistoSci:

a. o stopniu spotecznej szkodliwoSci przypisanego skazanej ciggu oszustw nie

mogg decydowac:

- majgtkowy charakter motywacji A. M., ktéra nalezy do immanentnych cech

wystepku z art. 286 k.k. i bez niej nie mozna by w ogole mowic o przestepstwie,

- dgzenie do bezprawnego osiggniecia korzy$ci majgtkowej w celu zaspokojenia

swoich potrzeb,

- dziatanie w sposob sprzeczny z prawem, dalece odbiegajgce od zasad etyki i

moralnosci,

b. ocena stopnia spotecznej szkodliwosci winna by¢ dokonywana catosciowo, z

uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci wskazanych w naruszonym przepisie,

podczas gdy Sad Il instancji w ocenie tej nie pominat:

- kwestie naprawialnosci szkody,

- Stopien - wywofanej zachowaniem skazanej - indywidualnej dolegliwosci dla L. Sp.

Z 0.0., zwtaszcza biorgc pod uwage kilkumilionowy kapitat zaktadowy Spotki,

B. razgcg surowosc¢ wymierzonej skazanej kary 1 roku bezwzglednego pozbawienia

wolnosci i bezzasadne niezastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia jej

wykonania, podczas gdy w rzeczywistoSci okolicznosci przedmiotowej sprawy

przemawiaty za zastosowaniem wobec A. M. instytucji probacji z art. 69 § 1 k.k.”
Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na powyzszg kasacje Prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazatg sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Analiza kasacji prowadzi do wniosku, ze pomimo obszernosci jej petitum i
rozbudowania zarzutéw, skarga ta w swej istocie sprowadza sie do kwestionowania
ustalen faktycznych Sadu | instancji. Niezaleznie jak formutowane i od strony
technicznej lokowane, zarzuty kasacji koncentrujg sie zasadniczo wokot tego
samego, co byto przedmiotem apelacji — razgcej niewspotmiernosci kary
wymierzonej skazanej. Przypomnie¢ skarzgcemu wypada, ze zgodnie z utrwalong
linig orzecznicza Sadu Najwyzszego artykut 440 k.p.k. znajduje zastosowanie,
jezeli zaskarzone orzeczenie lub zawarte w nim rozstrzygniecie jest razgco
niesprawiedliwe, a zatem gdy dotkniete jest - niepodniesionymi w zwyktym Ssrodku
odwotawczym - uchybieniami mieszczgcymi sie w kazdej z tak zwanych
wzglednych przyczyn odwotawczych, o ile ich waga i charakter jest taki, ze czyni
orzeczenie niesprawiedliwym i to w stopniu razgcym (tak m.in. w wyroku z dnia 8
marca 2017 r., lll KK 444/16). Zatem, samo przekonanie skarzgcego, ze kara
wymierzona w granicach ustawowego zagrozenia jest zbyt surowa, nie jest tu
wystarczajgce. By méc mowic o razacej niesprawiedliwosci orzeczenia, na jego
ksztatt ztozy¢ sie muszg kardynalne btedy sgdu w stosowaniu reakcji karnej, nie
za$ obiekcje stawiane z perspektywy sedziowskiego wymiaru kary. W niniejszej
sprawie kara pozbawienia wolnosci oscyluje niewiele ponad minimalny jej wymiar
przewidziany w art. 286 k.k. Sgd odwotawczy, w odpowiedzi na zarzuty apelaciji (s.
5 i 6 uzasadnienia wyroku), potwierdzit poprawnos¢ oceny przestanek wymierzenia
jej oskarzonej przez Sad | instancji (przedostatnia i ostatnia strona uzasadnienia
wyroku), zatem w postepowaniu kasacyjnym nie ma pola do czynienia dalszych w
tej kwestii rozwazan (art. 523 § 1 k.p.k. in fine).

Zupetnie tez bezzasadne okazaly sie zarzuty oddalenia wnioskéw
dowodowych, w tym zmierzajgcego do ustalenia stanu zdrowia psychicznego
oskarzonej na etapie postepowania odwotawczego, w szczegodlnosci co do
mozliwosci brania przez nig udziatu w czynnosciach procesowych. Podniesione w

apelacji w tym zakresie kwestie zostaty nalezycie rozpoznane przez Sgd Okregowy,



natomiast drobiazgowy wywdd tego Sadu (s. 4-5), nawigzujgcy do konkretnych
okolicznosci sprawy, w wyczerpujgcy sposéb wykazat fakt procesowej obstrukcji ze
strony oskarzone;j.

Na koniec, nalezy przypomniec¢, ze nie sposob skutecznie stawiaC zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k. sgdowi odwotawczemu w sytuacji, gdy nie dokonywat
samodzielnych ustalen faktycznych, nie oceniat takze na nowo zgromadzonego
materiatu dowodowego, a zatem nie mogt naruszy¢ wskazanego przepisu (tak m.in.
SN w postanowieniu z dnia 22 listopada 2016 r., IV KK 357/16, postanowienie SN z
dnia 26 pazdziernika 2016 r., Il KK 261/16). Nadto, zarzuty podniesione w kasacji
pod adresem orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny
tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania
zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg sgdu kasacyjnego nie
jest bowiem ponowne "dublujgce" kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutéw
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instanciji.

Z tych wzgleddw, uznajac, ze kasacja podlega oddaleniu w trybie

okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k., Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

kc



