IV KK 310/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie M. K. i J. B.

skazanych z art. 279 § 1 k.k..

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 wrzesnia 2023 r.,

kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢é

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Wodzistawiu Slgskim
z dnia 24 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 211/22,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Wodzistawiu Slaskim do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slgskim wyrokiem nakazowym z dnia 24 czerwca
2022 r., sygn. akt Il K 211/22, uznat M. K. za winnego przestepstwa z art. 279 § 1
k.k. i za przestepstwo to przy zastosowaniu art. 37a§ 1 kk.wzw.zart. 34§ 1i§ 1a

pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy ograniczenia wolnosci,
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polegajgcej na obowigzku wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cele

spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Tym samym wyrokiem i za ten sam czyn, dokonany wspolnie i w porozumieniu z M.
K., Sad uznat J. B. za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i za przestepstwo to
przy zastosowaniu art. 37a § 1 kk. wzw. zart. 34 § 1i § 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajacej na obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym.

Sad zobowigzat ponadto skazanych do naprawienia wyrzgdzonej
przestepstwem szkody. Wyrok nakazowy uprawomocnit sie z dniem 27 lipca 2022 r.

Wyrok ten zaskarzony zostat kasacjg w catosci na niekorzys¢ skazanych przez
Prokuratora Generalnego. Prokurator Generalny zarzucit wyrokowi razgce i majgce
istotny wptyw na tresC wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego i
materialnego, tj. art. 500 § 1 k.p.k. oraz art. 37a § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,
polegajgce na wadliwym przyjeciu, iz za zarzucany M. K. i J. B. wystepek mozliwe
jest orzeczenie kary ograniczenia wolnosci, co doprowadzito do skazania obu
oskarzonych wydanym na posiedzeniu wyrokiem nakazowym, przy zastosowaniu
art. 37a § 1 k.k., za czyn z art. 279 § 1 k.k. na kare roku i 4 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym - orzeczong wobec M. K.
oraz kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym - orzeczong wobec J. B., w sytuacji gdy wystepek ten
zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci do lat 10, co czynito niemozliwym
orzeczenie za niego kary ograniczenia wolnosci, nawet przy zastosowaniu art. 37a §
1 k.k., ktory przewiduje mozliwos¢ wymierzenia tego rodzaju kary jedynie wowczas,
gdy przestepstwo zagrozone jest tylko karg pozbawienia wolnosci,
nieprzekraczajgca 8 lat.

Prokurator Generalny wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Wodzistawiu Slgskim do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym, co
pozwolito na jej rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu wyznaczonym na
podstawie art. 535 § 5 k.p.k. W przedmiotowe] sprawie doszio do razgcego
naruszenia prawa opisanego w kasacji, ktdre miato istotny wptyw na tres¢ wydanego
wyroku nakazowego.

Zgodnie z art. 500 § 1 k.p.k. i art. 502 § 1 k.p.k. wyrok nakazowy mozna wydac¢
w wypadkach pozwalajgcych na orzeczenie kary ograniczenia wolnosci lub grzywny,
w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do 200 000 ztotych. Konieczne jest takze
przyjecie, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest niezbedne i wystarczajgca jest
ocena materiatu zebranego w postepowaniu przygotowawczym, ktory nie budzi
watpliwosci.

M. K. i J. B. zarzucono popetnienie czynu z art. 279 § 1 k.k. Sad uznat kazdego
z nich za winnego popetnienia takiego przestepstwa, to jest kradziezy z wlamaniem.
Zgodnie z trescig art. 279 § 1 k.k., kto kradnie z wlamaniem podlega karze
pozbawienia wolnosci od roku do lat 10. Powotany w tresci zaskarzonego wyroku
nakazowego przepis art. 37a § 1 k.k. pozwala na orzeczenie kary ograniczenia
wolnosci zamiast kary pozbawienia wolnosci wtedy gdy wymierzona kara
pozbawienia wolnosci nie bytaby surowsza od roku, a sad orzeka réwnoczesnie
srodek karny, srodek kompensacyjny lub przepadek. Sgd Rejonowy w Wodzistawiu
Slagskim pominat jednak kolejny warunek wymieniony w art. 37a § 1 k.k., a mianowicie
to, ze przepis ten znajduje zastosowanie jezeli przestepstwo przypisane sprawcy jest
zagrozone karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg 8 lat. Tym samym przepis
ten nie mogt by¢ zastosowany do przypisanych M. K. i J. B. przestepstw z art. 279 §
1 k.k., bo gorna granica zagrozenia karg w odniesieniu do kradziezy z wlamaniem to
lat 10.

W stanowigcej przedmiot rozpoznania sprawie nie byto zatem mozliwe
przeprowadzenie postepowania w trybie nakazowym i wydanie wyroku nakazowego,
w ktérym wymierzono kary ograniczenia wolnosci. Konieczne w tej sytuacji jest

uchylenie wadliwego wyroku i powtorzenie postepowania.
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